SVF SLOVENSKA VOLEJBALOVA FEDERACIA

Rozhodca stretnutia:
p. Oleg Blicha

oleg.blicha@avr-sr.sk

VKM Stara Lubovna
Obchodna 1, 064 01 Stara Lubovna
p. Marek Ksenak

maximus791@gmail.com

VKP Bratislava
Guothova 13, 831 01 Bratislava
p. Juraj Tino

tinojuraj@gmail.com

Vec: Rozhodnutie SK SVF ¢. 10/11-2024

Dna 30. 11. 2024 sa odohralo stretnutie ¢. M27/1 medzi druzstvami VKM Stara
Lubovna a VKP Bratislava v ramci 1. ligy muzov v Starej Lubovni.

Vo stvrtom sete predmetného stretnutia za stavu 14:18 z pohladu druzstva VKP
Bratislava podalo druzstvo VKP Bratislava, prostrednictvom kapitana v hre, protest
proti rozhodnutiu rozhodcu stretnutia v zneni: ,,DruZstvo VKP Bratislava poZiadalo o
protest pocas setu 4 pri stave 26 - 27. Protest druzstva VKP Bratislava za stavu 14:18
rozhodca po prijme hraca ruka hlava odpiskal druzstvu dvojdotyk, kde podla
druzstva VKP Bratislava doslo k poruseniu pravidiel a nasledne po proteste udelil
trénerovi ZItu kartu za nesportové sprdvanie. Druzstvo VKP md za to, Ze doslo k
ovplyvneniu priebehu zdpasu a bolo poskodené zo stavu 14:19 na 15:18.“

Na zaklade tejto skutocCnosti boli vyziadané stanoviska od druzstva VKP Bratislava,
rozhodcu, zapisovatelky, hodnotitela rozhodcu, zaroven bolo vyZiadané zo strany
Useku pravidiel, metodiky a vzdelavania Asociacie volejbalovych rozhodcov (dalej
iba ,,AVR“) stanovisko k pripadnému poruseniu Medzinarodnych pravidiel volejbalu
(d’alej iba ,,MPV*) v predmetnom stretnuti.

Sat'azna komisia SVF (dalej iba ,,SK SVF“) preskimala jednotlivé podklady, a to: zapis
z predmetného stretnutia, video-zaznam zo stretnutia, subor obsahujuci
elektronicky zapis, historiu elektronického zapisu, stanovisko od p. Juraja Mokrého
za Usek pravidiel, metodiky a vzdelavania AVR, stanovisko od p. Olega Blichu (prvy
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rozhodca stretnutia), stanovisko od p. Stefana Derevjanika (hodnotitel rozhodcu) a
od zapisovatelky stretnutia p. Andrei Kohaniovej.

SK SVF po posudeni jednotlivych podkladov dospela k nasledovnym zaverom:

Na zaklade zistenych skutocnosti SK SVF, ako riadiaca zlozka sut'aze, dospela
k zaveru, zZe protest druzstva VKP Bratislava bol ciastone opravneny a
rozhodnutie rozhodcu p. Olega Blichu v stretnuti ¢. M27/1 (VKM Stara Lubovna -
VKP Bratislava, 30. 11. 2024) vo Stvrtom sete za stavu 14:18 nebolo v sulade so
znenim MPV (élanok 9.2.3.2), pricom rozhodca mal nechat’ pokracovat’ v hre.

Na zaklade uvedenej skutocnosti SK SVF oficialne informuje Prezidium AVR
o poruseni MPV zo strany rozhodcu v zmysle Kritérii hodnotenia rozhodcov AVR,
Disciplinarneho poriadku AVR, uzatvorenej Zmluvy o suc¢innosti medzi SVF a AVR,
a SK SVF postupuje zalezitost' na dalSie rieSenie priamo Prezidiu AVR, ako
najvyssiemu vykonnému organu AVR.

Odoévodnenie:

Na zaklade zapisu zo stretnutia ¢. M27/1, historie elektronického zapisu a
video-zaznamu z predmetného stretnutia, a stanoviska Useku pravidiel, metodiky
a vzdelavania AVR je zrejmé, Ze v stretnuti 1. ligy muzov M27/1 (VKM Stara Lubovna
- VKP Bratislava) doslo vo stvrtom sete za stavu 14:18 z pohladu druzstva VKP
Bratislava k poruseniu MPV (clanok 9.2.3.2) ,,Pri prvom odbiti druZstva sa lopta mozZe
dotknut’ réznych casti tela po sebe s podmienkou, Ze dotyky su sucastou jednej
akcie*.

V zmysle stanoviska Useku pravidiel, metodiky a vzdelavania AVR (p. Juraj Mokry):

,Oba dotyky boli v tesnom slede po sebe a z videa nie je zrejmé "aktivne" druhé
odbitie, ktoré rozhodca Oleg Blicha uvadza vo svojom vyjadreni, ako aj vo vysvetleni
poskytnutom kapitanovi v hre. Z toho dovodu v zmysle pravidiel nemalo ist o chybu a
rozhodca mal nechat’ pokracovat’ v hre. Ak takéto nieco rozhodca odpiska a svoju
chybu si aj na zaklade protestu kapitana v hre uvedomi, méze nariadit opakovanie
rozohravky. Na druhej strane je potrebné zdoéraznit, Ze uhol pohladu je rézny u
rozhodcu a u divakov, resp. ¢lenov druzstiev, nakolko sa na akciu pozeraju z inej
strany. Mohlo preto dojst’ k situacii, kedy rozhodca videl dany moment v sulade s
tym, ako uvadza vo svojom stanovisku, aj ked’ na zaklade objektivneho pohladu je
to malo pravdepodobné. | preto v pripade pouzitia systému challenge sa tento v
sUcasnosti v sutaziach SVF, CEV a FIVB nepouziva na Ucely posudzovania "Cistoty"
odbiti. Z videa sa zda, ze si vyhradil kapitan v hre druzstva VKP zapisanie protestu
do zapisu v danom momente (bol pri rozhodcovi opakovane). Preto zapisanie protestu
proti vykladu pravidla rozhodcom po skonceni stretnutia bolo opravnené (pravidlo
5.1.2.1 - kapitan v hre moZe Ziadat’ vysvetlenie o pouZziti pravidla alebo jeho vyklad,
moze tlmocit’ rozhodcovi Ziadosti a otdzky clenov svojho druZstva. Ak kapitdn v
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hre nesuhlasi s vysvetlenim prvého rozhodcu, méze sa rozhodnut vyjadrit
protest proti tomuto rozhodnutiu a okamZite ozndmit prvému rozhodcovi, Ze si
vvhradzuje prdvo zaznamenat’ oficidlny protest do zdpisu o stretnuti po skoncCeni
stretnutia (23.2.4); Pravidlo 5.1.3.2 - ak to prvému rozhodcovi v urenom Case
ozndmil, mbZe potvrdit a do zdpisu zaznamenat’ oficidlny protest voci pouZitiu alebo
vykladu pravidla rozhodcom (5.1.2.1, 27.2.3.2). Z poznamky v zapise sa zda, ze k
Ziadosti o zapisanie protestu doslo az v neskorsej faze setu (26:27), a teda takyto
protest nemal byt po skonceni stretnutia v poznamke uvedeny. Z vyjadrenia
zapisovatelky je vsak zrejmé, Ze o zapisanie protestu poziadal kapitan v hre rozhodcu
v momente, kedy k danej situacii doslo, a Ze k takémuto zapisu poznamky doslo v
snahe uviest poznamku do zapisu eSte pocas stretnutia - islo o nespravny postup
zaznamenania protestu do zapisu zapisovatelkou a poznamku je potrebné zapisat’ az
po skonceni stretnutia, ale este pred vytlacenim zapisu a jeho podpismi kapitanmi,
rozhodcami, ako aj pred nahratim zapisu do systému. Ulozenie zltej karty trénerovi
druzstva (napomenutie za maly priestupok) bolo z pohladu pravidiel, ako aj ich
aplikacie, opravnené - tréner, ani ktorykolvek iny ¢len druzstva, nema pravo takymto
sposobom (nahlas cez celé ihrisko) protestovat’ proti vyrokom rozhodcu - o vyklad
pouzitého pravidla, resp. vyhradenie zapisania protestu moze poziadat
bezprostredne po "spornej” situacii len kapitan v hre. (Pravidlo 5.1.2 - Ak je lopta
mimo hry, iba kapitdn v hre je opravneny hovorit’ s rozhodcami; Pravidlo 20.1.2 -
Uéastnici musia prijimat’ rozhodnutia rozhodcov v $portovom duchu, bez diskusie. V
pripade pochybnosti sa méZe iba kapitdn v hre doZadovat’ vysvetlenia; Pravidlo 21.1
- Malé priestupky proti sportovému sprdvaniu sa netrestaju. Je povinnostou prvého
rozhodcu predchddzat’ tomu, aby sa priestupkami pribliZili k hranici trestov. (5.1.2,
21.3). Realizuje to v dvoch krokoch: (obr. 9, obr. 11/6a) 1. krok: da slovné
napomenutie prostrednictvom kapitdna v hre; 2. krok: pouZije ZLTU KARTU
prislusnému clenovi(-om) druZstva. Toto formalne napomenutie sa nepovazuje za
trest, ale je to znamenie toho, Ze Clen druZstva (a tym aj celé druZstvo) dosiahol v
prislusnom stretnuti uroven trestania. Zapisuje sa do zdpisu o stretnuti, avsak nema
Ziadne okamZité dobsledky.) Rozhodca je opravneny na zaklade zavaznosti
priestupku, resp. nevhodného spravania zvolit’ taky krok, resp. v pripade nevhodného
spravania aj taky trest, ktory zodpoveda zavaznosti previnenia. Preto moze aj hned’
zvolit’ druhy krok, t. j. ulozenie zltej karty. V pripade, ze by posudil spravanie ako
hrubé spravanie, mohol by za to aj hned’ ulozit’ penalizaciu (Cervenu kartu). Zaroven
v proteste pozadovany stav 19:14 a namiesto 18:15 nie je podla vsetkého spravny,
nakolko nevieme, ¢i by druzstvo VKP danl rozohravku vyhralo - k jej preruseniu doslo
odpiskanim bezprostredne po prvom odbiti. “

Vzhladom na znenie samotného protestu, vyjadrenia jednotlivych Ucastnikov
stretnutia, vyjadrenia Useku pravidiel, metodiky a vzdelavania AVR, s prihliadnutim
na skutoCnost, ze predmetné rozhodnutie rozhodcu, voci ktorému bol vzneseny
protest, sa tykalo ,Cistoty“ odbitia, pricom pri posudzovani tejto problematiky
zohrava vyznamnu rolu aj subjektivny aspekt rozhodovania (rozhodca vo svojom
vyjadreni uviedol, ze povazoval druhy dotyk hraca s loptou za ,,aktivne“ druhé
odbitie a druh(, resp. samostatnu, akciu hrania s loptou), SK SVF po zvazeni vsetkych
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okolnosti vyhodnotila protest ako Ciastocne opravneny, a to v cCasti porusenia MPV
v ¢lanku 9.2.3.2. Udelenie zltej karty trénerovi druzstva vyhodnotila SK SVF ako
opravnené, pricom sa stotoZnila so stanoviskom Useku pravidiel, metodiky
a vzdelavania AVR.

Vzhladom na uvedené rozhodla SK SVF o postUpeni tejto zalezitosti priamo Asociacii
volejbalovych rozhodcov, ktora v zmysle Zmluvy o sucéinnosti medzi SVF a AVR
zodpoveda, okrem iného, aj za vzdelavanie rozhodcov aich delegovanie na
stretnutia SVF, resp. aj za pripadné potrestanie rozhodcu v zmysle Kritérii
hodnotenia rozhodcov AVR a Disciplinarneho poriadku AVR. Po preskimani spisového
materialu SK SVF konstatuje, ze chybné rozhodnutie rozhodcu sice nastalo, ale
vzhladom na skutocnost’, ze sa tykalo ,,Cistoty“ odbitia, kde urciti Ulohu zohrava aj
subjektivny aspekt rozhodovania, a zaroven, Ze uvedené porusenie MPV nema za
nasledok vyvodenie hracich dosledkov v zmysle ¢lanku 25 Sdatazného poriadku
volejbalu, t.j. vysledok stretnutia zostava v platnosti, rozhodla SK SVF, ze
predmetné porusenie MPV zo strany rozhodcu je takej zavaznosti, ze SK SVF
postupuje jeho dalsSie riesenie Prezidiu AVR, ako najvyssiemu vykonnému organu
AVR.

Poucenie:

Voci tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v silade s platnym
Sataznym poriadkom volejbalu (¢lanok 28). Podanie odvolania nema odkladny Gc¢inok
k vydanému rozhodnutiu.

SLOVENSKA VOLEJBALOVA FEDERACIA
Kalinc¢iakova 33

V Bratislave, 5. 12. 2024 svﬁ‘x‘ Ry

DIC: 2020898946

Mgr. Filip Moravcik, MBA, MSc.
Predseda SUt'aznej komisie SVF

manazeér sutazi a IT
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