SVF SLOVENSKA VOLEJBALOVA FEDERACIA

Rozhodca stretnutia:
p. Julius Vavrek

julius.vavrek@avr-sr.sk

SSS Volejbal Trencin (COP Volley Bratislava)
Junacka 6, 832 80 Bratislava

p. Daniel Bruch

bruch@svf.sk, prokes@svf.sk

SK Lokomotiv Komjatice
Nadrazna 1, 941 06 Komjatice
p. Filip Hajas

filip.hajas@gmail.com

Vec: Rozhodnutie SK SVF ¢. 12/12-2024

Dia 21. 12. 2024 sa odohralo stretnutie ¢. M42/2 medzi druzstvami SS5
Volejbal Trencin a SK Lokomotiv Komjatice v ramci 1. ligy muzov v Trencine.

V druhom sete predmetného stretnutia za stavu 21:16 z pohladu druZstva SK
Lokomotiv Komjatice podalo druZstvo SK Lokomotiv Komjatice, prostrednictvom
kapitana v hre, protest proti postupu rozhodcu v zneni: ,,Za stavu 21:16 v druhom
sete uplatnil kapitdn v hre druZstva Komjatice protest. Situdcia bola nasledovnd. Po
verdikte rozhodcu vyjadroval tréner druZstva Trencin znalnu nespokojnost, co
vyvrcholilo aZz k tomu, Ze prisiel protestovat do ihriska, minimdlne do stredu
a niekolko sekund tam vehementne protestoval proti rozhodcovi. Druzstvo Komjatic
poZadovalo od rozhodcu, aby na to reagoval penalizdciou (Cervend karta), co
rozhodca odmietol. “

Na zaklade tejto skutoCnosti boli vyzZiadané stanoviska od druZstva SK Lokomotiv
Komjatice a rozhodcu stretnutia, zaroven bolo vyziadané zo strany Useku pravidiel,
metodiky a vzdelavania Asociacie volejbalovych rozhodcov (dalej iba ,,AVR*)
stanovisko  k pripadnému  poruseniu  Medzinarodnych  pravidiel volejbalu
v predmetnom stretnuti.

Sat'azna komisia SVF (dalej iba ,,SK SVF*) preskimala jednotlivé podklady, a to: zapis

z predmetného  stretnutia, subor obsahujuci elektronicky zapis, historiu
elektronického zapisu, stanovisko od p. Juraja Mokrého za Usek pravidiel, metodiky
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a vzdelavania AVR, stanovisko od p. Jlliusa Vavreka (prvy rozhodca stretnutia) a
stanovisko od p. Filipa Hajasa (SK Lokomotiv Komjatice).

SK SVF po posudeni jednotlivych podkladov dospela k nasledovnym zaverom:

Na zaklade zistenych skuto¢nosti SK SVF, ako riadiaca zlozka sut'aze, dospela
k zaveru, Ze protest (namietka) druzstva SK Lokomotiv Komjatice sa zamieta,
ked'ze nie je mozné jednoznacne urcit’, ¢i v namietanej situacii doslo k poruseniu
Sportovo-technickych dokumentov SVF zo strany rozhodcu.

Zaroven, rozhodcovi Juliusovi Vavrekovi SK SVF, ako riadiaca zlozka sut'aze,
uklada penaznu pokutu vo vyske 80,-€ (slovom: osemdesiat eur), a to v zmysle
Sadzobnika poriadkovych pokut, ktory tvori prilohu €. 2 k Vykonavacim pokynom
2024/25, za velmi zavazné nedodrzanie pokynov pre pisanie zapisu
v stretnutiach 1. ligy muzov ¢. M42/1 a M42/2 (uvedenie osoby do zapisu v pozicii
hlavného trénera v rozpore so znenim Sportovo-technickych dokumentov SVF).

Rozhodca je povinny poriadkovu pokutu uhradit’ na uéet SVF (IBAN: SK49 0200
0000 0000 0973 3112) najneskoér do 20 dni od vydania rozhodnutia. Zaroven sa
rozhodcovi stanovuje povinnost’ dolozit doklad udUhrady na SK SVF
(moravcik@svf.sk). Do poznamky platby je potrebné uviest: ,Vavrek, pokuta, SK
SVF c. 12, 2024“. Pri uhrade pokuty musi byt’ rozhodca uvedeny ako platca.

SK SVF taktiez oficidlne informuje Prezidium AVR o poruseni Sportovo-
technickych dokumentov SVF vo forme nedodrzania pokynov pre pisanie zapisu
zo strany rozhodcu v zmysle Kritérii hodnotenia rozhodcov AVR, Disciplinarneho
poriadku AVR a uzatvorenej Zmluvy o sucinnosti medzi SVF a AVR.

Odoévodnenie:

v

Na zaklade zapisu zo stretnutia ¢. M42/2, historie elektronického zapisu
a stanoviska Useku pravidiel, metodiky a vzdelavania AVR je zrejmé, Ze v stretnuti
1. ligy muZov ¢&. M42/2 (SSS Volejbal Trencin - SK Lokomotiv Komjatice, 21.12.2024)
do3lo v druhom sete za stavu 21:16 z pohladu druZzstva SK Lokomotiv Komjatice
k spornej situacii, ktora bola predmetom podania protestu (namietky) zo strany
druZstva SK Lokomotiv Komjatice.

V zmysle stanoviska Useku pravidiel, metodiky a vzdelavania AVR (p. Juraj Mokry):

,Podla protestu uvedenom v poznamke zapisu o stretnuti, ktorého znenie opakovane
potvrdil aj zastupca druzstva SK Lokomotiv Komjatice vo svojom vyZiadanom
stanovisku, povazuji nepotrestanie trénera druzstva SSS Volejbal Trencin za jeho
reakciu spojenu s protestovanim proti nariadeniu opakovania rozohravky a vstup a
docasné zotrvanie v ihrisku za porusenie pravidiel zo strany rozhodcu, a v stanovisku
tiez uvadzajl, ze neudelenie penalizacie (spojenej s bodom) viedlo k ovplyvneniu
vysledku setu. Rozhodca vo svojom stanovisku uznal, Ze k protestu zo strany trénera
druzstva Trencin doslo, avsak po upozorneni opustil ihrisko a neposidil toto spravanie
ako maly priestupok, ani ako ina formu nedovoleného spravania, ktoré by malo viest

Slovenskd volejbalovad federdcia, KalinCiakova 33, 831 04 Bratislava, web: http://www.svf.sk/



http://www.svf.sk/

SVF SLOVENSKA VOLEJBALOVA FEDERACIA

k trestu. Z vyjadreni je zrejmé, ze ziadost’ o zapisanie protestu do zapisu o stretnuti
bola uplatnena v case, kedy k spornej situacii doslo, preto bolo druzstvo Komjatic
opravnené protest do zapisu po skonceni stretnutia uviest’. V pravidlach (20.1.2) sa
jasne uvadza, ze "Ucastnici musia prijimat’ rozhodnutia rozhodcov v sportovom
duchu, bez diskusie. V pripade pochybnosti sa mbze iba kapitdn v hre doZadovat’
vysvetlenia." Protesty trénera druzstva Trencin sprevadzané vstupom do ihriska bolo
preto potrebné povazovat za porusenie pravidiel, ktoré malo viest k prislusnej
reakcii rozhodcu. Ak uvedené spravanie povazoval rozhodca za maly priestupok, a v
stretnuti este nepristUpil k Ziadnemu z krokov prevencie priblizenia k hranici trestov,
bolo mozné pouzit jeden z krokov uvedenych v pravidlach (21.1), t.j. slovné
napomenutie prostrednictvom kapitana v hre alebo pouzitie Zltej karty prislusnému
Clenovi druzstva (podla zapisu o stretnuti dostalo druzstvo ,,A“ (hrac ¢. 2) zlta kartu
az v tretom sete, preto bolo v tejto situacii mozné pouzit’ aj takyto prostriedok).
Takéto riesenie podporuje aj pripad z Casebooku €. 6.3. Pokial vsak protesty trénera
boli sprevadzané divokou gestikulaciou a urazlivym/hrubym spravanim (¢o vsak zo
Ziadneho vyjadrenia nie je zrejmé), pripadne pokracoval v protestoch aj po
upozorneni, bolo potrebné postupovat priamo uloZzenim trestu za hrubé spravanie
(penalizacia) alebo urazlivé spravanie (vylicenie do konca setu) - vid' pripad v
Casebooku €. 6.6. V tejto situacii uvadzam, ze len penalizacia by viedla aj k udeleniu
bodu sUperovi - napomenutie Zltou kartou ani vylucenie by hraci désledok nemali.
Neda sa preto jednoznacne tvrdit, Ze neulozenim prislusného trestu doslo priamemu
ovplyvneniu vysledku setu. Kedze v takychto situaciach ma prioritu posudenie
nevhodného spravania Ucastnikov stretnutia, uvedené spravanie sa nepovazuje
prioritne za zdrziavanie, ibaZe by rozhodca vyzval kapitana druzstva, aby pokracovali
v hre a clenovia druzstva by to na zaklade takejto vyzvy nereSpektovali (pravidla
16.1.2 "predlZovanie preruseni po pokyne znovu zacat’ hru" alebo 16.1.5 "zdrziavanie
hry ¢lenom druzZstva') - vid' pripad z Casebooku ¢. 4.43. Na zaklade dostupnych
informacii preto nie je mozné jednoznacne posudit’, aky mal byt postup rozhodcu,
aj ked je zrejmé, ze minimalne slovné napomenutie prostrednictvom kapitana
druzstva, resp. uloZenie zltej karty (trénerovi) bolo v danej situacii ziadlce.“

Vzhladom na znenie samotného protestu, vyjadrenia jednotlivych Ucastnikov
stretnutia, vyjadrenia Useku pravidiel, metodiky a vzdelavania AVR, absencie video-
zaznamu zo stretnutia, a po zvazeni jednotlivych skutkovych okolnosti, rozhodla SK
SVF v zmysle zasady ,,in dubio pro reo“ (v pochybnostiach v prospech obvineného),
o zamietnuti protestu (namietky), kedze na zaklade dostupnych informacii nie je
mozné jednoznacne urdit, & v namietanej situdcii doslo k poruseniu Sportovo-
technickych dokumentov SVF zo strany rozhodcu.

Zaroven, SK SVF pri kontrole zapisov zo stretnuti ¢. M42/1 a M42/2 zistila skutocnost,
7e v oboch zapisoch je v pripade druZstva SK Lokomotiv Komjatice uvedena osoba
v pozicii hlavného trénera v rozpore so znenim Sportovo-technickych dokumentov
SVF, kedZe predmetnd osoba nebola uvedend na stpiske druzstva SK Lokomotiv
Komjatice pre 1. ligu muzov v pozicii hlavného trénera, resp. ani v inej pozicii
v ramci realizacného timu.
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SK SVF vyhodnotila toto porusenie Sportovo-technickych dokumentov za velmi
zavazné nedodrzanie pokynov pre pisanie zapisu v zmysle Sadzobnika poriadkovych
pokut, ktori tvori prilohu €. 2 k Vykonavacim pokynom 2024/25, a udelila rozhodcovi
stretnutia poriadkovu pokutu vo vyske 40,-€/zapas, t.j. spolu 80,-€. S prihliadnutim
na samotny charakter previnenia suvisiaceho s nedodrzanim pokynov pre pisanie
zapisu, pricom toto previnenie vyhodnotila SK SVF ako velmi zavazné (uvedenie osoby
do pozicie hlavného trénera aj napriek skutocnosti, Ze osoba nebola uvedena na
sUpiske druzstva v pozicii hlavného trénera), sa rozhodla SK SVF udelit poriadkovu
pokutu v maximalnej moznej vyske urcenej Sadzobnikom poriadkovych pokut.

Vzhladom na uvedené SK SVF oficialne informuje aj Prezidium AVR o poruseni
Sportovo-technickych dokumentov zo strany rozhodcu stretnutia vo forme
nedodrzania pokynov pre pisanie zapisu v zmysle Kritérii hodnotenia rozhodcov AVR,
Disciplinarneho poriadku AVR a uzatvorenej Zmluvy o sucinnosti medzi SVF a AVR.

V zmysle clanku 15 Disciplinarneho poriadku SVF: ,,V pripade neuhradenia financénych
zdvdzkov jednotlivcov, druZstiev alebo klubov voci SVF do stanoveného terminu DK
SVF alebo prislusna riadiaca zlozka sutaze, ktora uloZila financny zavdzok, ulozZi
penaznu pokutu vo vyske 50 % dlznej sumy. Zadroven je potrestanemu automaticky
zastavend Cinnost’ aZz do terminu splnenia zdvézku a dolozenia dokladu o jeho uhrade
prislusnému orgdnu SVF, ktory pokutu uloZzil. “

Predmetné rozhodnutie bolo vydané v zmysle Sut'azného poriadku volejbalu, ¢lanok
27, bod 5 a Disciplinarneho poriadku SVF, clanok 6a, bod 1.

Poucenie:

Vo¢i tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v sulade s platnym
Sataznym poriadkom volejbalu (¢lanok 28). Podanie odvolania nema odkladny Gc¢inok
k vydanému rozhodnutiu.

SLOVENSKA VOLEJBALOVA FEDERACIA

Kalinciakova 33

831 04 Bratislava ( ]
ICO: 00 688 819 ) 7 j

DIC: 2020898946
Mgr. Filip Moravcik, MBA, MSc.

V Bratislave, 30. 12. 2024 svﬁ'x

Predseda SUt'aznej komisie SVF

manazeér sutazi a IT

Slovenskd volejbalovad federdcia, KalinCiakova 33, 831 04 Bratislava, web: http://www.svf.sk/



http://www.svf.sk/

