ROZHODNUTIE
¢. 4/2026

Arbitrazna komisia Slovenskej volejbalovej federacie (dalej len ,,AK SVF®) ako organ, ktory vo veci
disciplindrneho previnenia Ivana Husara rozhodol v poslednom stupni, na svojom neverejnom zasadnuti
prerokovala Ziadost' Ivana Husara o odpustenie zvysku disciplinarneho trestu, resp. jeho zmenu na
podmieneény trest, podani podla ¢l. 27 Disciplinarneho poriadku Slovenskej volejbalovej federacie
(d’alej len ,,DP SVF*), a

takto rozhodla:

Podla &l. 27 DP SVF sa lvanovi Husarovi zvySok trestu zastavenia ¢innosti jednotlivea a zakazu
vykonu funkcie, ulozeného rozhodnutim AK SVF ¢&. 3/2026 v trvani 8 mesiacov,

meni na podmieneény trest,

a to odo diia pravoplatnosti tohto rozhodnutia do diia, ked’ by sa povodné tresty skoncili, t.j. 21.11.2026.

Vykon zostavajicej ¢asti uvedenych trestov sa podmienecne odklada. Podl'a ¢l. 6 ods. 4 DP SVF sa
uréuje skuSobna doba v trvani 6 mesiacov, ktora zaina plynit’ diiom pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Pocas skisobnej doby je Ivan Huséar povinny dodrziavat' Stanovy SVF, Disciplinarny poriadok SVF a
ostatné predpisy SVF a zdrzat’ sa konania, ktoré by naplialo znaky disciplinarneho previnenia podla
DP SVF.

Ak sa Ivan Husér pocas skiSobnej doby opidtovne previni tak, Ze mu bude za nové disciplinarne
previnenie uloZeny trest spliajici podmienky ¢l. 9 ods. 6 DP SVF, postupuje sa pri vykone
podmiene¢ne odloZzeného zvysku trestu podl'a ¢l. 9 ods. 6 v spojeni s ¢l. 10 ods. 4 DP SVF.

Oddévodnenie

1. Rozhodnutim Disciplinarnej komisie SVF €. 4/2026 bol Ivan Husér uznany vinnym z disciplinarneho
previnenia spoéivajuceho v poruseni noriem moralky a narusovani medziludskych vzt'ahov podla ¢l. 2
ods. 7 DP SVF a v nedportovom spravani a poruseni zabezpecenia spoloensky pripustného spravania
podla ¢l. 2 ods. 8 DP SVF, ktorého sa dopustil pocas stretnutia Niké Extraligy zZien ¢. NEZ82 medzi
druzstvami VK Nové Mesto nad Vahom a SVK Pezinok diia 31.01.2026. Za uvedené disciplinarne
previnenie mu bola uloZena pefiazna pokuta vo vyske 500 EUR a trest zastavenia ¢innosti a zakazu
vykonu funkcie na dobu 10 mesiacov. Trest zacal plyntt’ diia 21.03.2026.

2. Na zéklade odvolania Ivana Husdra AK SVF rozhodnutim €. 3/2026 zmenila rozhodnutie DK SVF
vo vyroku o treste tak, Ze trest zastavenia ¢innosti a zakazu vykonu funkcie znizila na dobu 8 mesiacov.
Vo zvysnej ¢asti rozhodnutie DK SVF potvrdila. AK SVF zaroven Ivanovi Husarovi uloZila podla &l.
10 ods. 7 Stanov SVF opatrenie spodivajice v povinnosti pisomne sa ospravedlnit’ hraéke Kristine
Uradni¢kovej za svoje spravanie pogas predmetného stretnutia prostrednictvom sekretariatu SVF.

3. Ivan Husar nasledne poziadal AK SVF o odpustenie zvysku trestu, pripadne o jeho zmenu na
podmieneény trest podla ¢l. 27 DP SVF. Svoju ziadost’ odévodnil predovietkym tym, Ze vykonal viac
ako polovicu uloZeného trestu, uvedomuje si nevhodnost svojho spravania a poskodenej hracke sa
ospravedlnil jednak bezprostredne po incidente, ako aj nasledne spédsobom uréenym rozhodnutim AK
SVF. Poukazal tiez na d’alSie osobné a profesijné ddsledky, ktoré pre neho predmetny incident mal,
najmé skonéenie pracovného vzt'ahu so SVF, skon¢enie jeho pdsobenia v Reprezentaénej rade SVF,
nemoznost’ posobit’ ako lektor na licenénych seminaroch trénerov a zbavenie funkcie Séftrénera v klube



SVK Pezinok. Zéaroveii deklaroval, e si je vedomy nevhodnosti svojho konania a v pripade
podmiene¢ného odpustenia zvy$ku trestu je pripraveny svojim d'alsim pésobenim preukazat, Ze k
obdobnému spravaniu z jeho strany nebude dochadzat’.

4. Podl'a ¢l. 27 DP SVF po uplynuti najmenej jednej polovice doby trvania trestu zastavenia ¢innosti
alebo zakazu vykonu funkcie mozno na zdklade Ziadosti potrestaného odpustit’ zvySok trestu, pripadne
ho zmenit’ na podmieneény trest. O Ziadosti potrestaného rozhoduje organ SVF, ktory o veci rozhodol v
poslednom stupni. Podl'a ¢l. 6 ods. 4 DP SVF Disciplinarny trest je mozné podmieneéne odlozit, ak DP
SVF neustanovuje inak. Skisobnéa doba pri uloZeni podmieneéného trestu sii minimalne tri mesiace a
maximalne jeden rok.

5. V predmetnej veci rozhodla v poslednom stupni AK SVF, ktora rozhodnutim ¢. 3/2026 zmenila
vymeru trestu uloZzeného DK SVF na 8 mesiacov. AK SVF je preto prislusnym organom na rozhodnutie
o predmetnej Ziadosti o odpustenie zvysku trestu, pripadne o jeho zmenu na podmieneény trest.

6. Zakladna ¢asova podmienka ustanovena ¢l. 27 DP SVF bola splnend, ked’ze v ¢ase podania Ziadosti
uz uplynula najmenej polovica ulozeného osemmesacného trestu. Moznost’ odpustenia zvySku trestu
alebo jeho zmeny na podmienecny trest podl'a ¢l. 27 DP SVF v8ak nie je narokom potrestané¢ho. Ide o
opravnenie prisluiného organu SVF, ktory musi v kazdom jednotlivom pripade posudit, ¢i doterajsi
vykon trestu dostatoéne naplnil jeho represivny, preventivny a vychovny Gcel a ¢i mozno od
potrestaného dovodne oCakavat, ze d’al§i nepodmieneény vykon trestu uz nie je nevyhnutny.

7. AK SVF pri rozhodovani o Ziadosti vychadzala zo zdvaznosti pdvodného disciplinarneho previnenia,
dizky uz vykonaného trestu, spravania Ivana Husara po incidente a po vydani disciplindrnych
rozhodnuti, ako aj zo skuto¢nosti uvedenych v jeho Ziadosti. AK SVF predovsetkym zdéraziuje, Ze
tymto rozhodnutim sa opidtovne nepreskiimava otazka viny Ivana Husara ani spravnost pravnej
kvalifikacie jeho konania. Tieto otazky boli pravoplatne vyrieSené v pévodnom disciplindrnom konani a
naslednom odvolacom konani. Tvrdenia Ziadatel'a, podla ktorych hracku fyzicky nenapadol, nebol
rozhodcami stretnutia potrestany a k celej udalosti by bez nasledného konania divaka nedoslo, preto
nembzu byt samy osebe dévodom na odpustenie zvysku trestu &i na zmenu zvySku trestu na
podmieneény trest.

8. Predmetom tohto konania je vylu¢ne postdenie, ¢i vzhI'adom na doteraj$i vykon trestu a nasledné
spravanie potrestaného mozno jeho d'al$i nepodmieneény vykon nahradit’ podmieneénym trestom. AK
SVF v prospech Ziadatela zohladnila predovietkym skutoénost, Ze vykonal viac ako polovicu
ulozeného trestu a v priebehu jeho vykonu nebolo AK SVF preukéazané d’alsie disciplinarne previnenie
obdobnej povahy. Za vyznamnu povazuje AK SVF aj skuto¢nost, Ze Ivan Husar splnil napravné
opatrenie ulozené rozhodnutim AK SVF a prostrednictvom sekretariatu SVF sa poSkodenej hracke
pisomne ospravedlnil. Tym splnil povinnost’, ktorej G¢elom bolo nielen preventivne pdsobenie, ale aj
naprava Skodlivého ndsledku jeho konania.

9. Stanovy SVF v ¢l. 10 ods. 7 vyslovne vychadzaji z toho, ze opatrenia ukladané v stvislosti s
disciplinarnym previnenim maji preventivne pdsobit’ a smerovat’ k naprave Skodlivého nasledku.
Rovnaky preventivny a vychovny aspekt je potrebné zohl'adnit’ aj pri rozhodovani podla él. 27 DP
SVF. AK SVF prihliadla tiez na postoj Ziadatel'a, ktory uznava nevhodnost’ svojho spravania vo funkcii
asistenta trénera a deklaruje, Ze k obdobnym situaciam v budicnosti neddjde.

10. Pokial’ Ivan Husar poukazuje na d’alSie nasledky, ktoré ho postihli v suvislosti s predmetnym
incidentom, AK SVF ich nepovazuje za dalSie disciplinarne tresty ulozené za totozny skutok.
Skonéenie pracovného vztahu so SVF, ukoncenie ¢lenstva v Reprezenta¢nej rade SVF, rozhodnutie o
jeho nepésobeni ako lektora na licenénych seminaroch ani rozhodnutie klubu SVK Pezinok o jeho
odvolani z funkcie Séftrénera nie s disciplinarnymi sankciami ulozenymi Ivanovi Husarovi v
disciplinarnom konani. Uvedené skuto¢nosti preto nezakladajii porusenie zasady ne bis in idem a AK
SVF ich ani neposudzuje z hl'adiska ich zakonnosti alebo stladu s internymi predpismi SVF. AK SVF



ich viak moéze primerane vziat' na vedomie ako sucast’ celkovych profesijnych nasledkov, ktoré
predmetny incident pre Ziadatel'a vyvolal, bez toho, aby im priznala charakter disciplinarneho trestu.

11. Pri rozhodovani AK SVF prihliadla aj na ¢l. 10 ods. 5 Stanov SVF, podla ktorého musia byt
ukladané disciplinarne sankcie primerané druhu a zavaznosti porusenia pravidiel sut'aze, predpisov SVF
alebo rozhodnutia SVF a na dosiahnutie (¢elu disciplinarneho konania mézu byt disciplinarne sankcie
ukladané aj podmieneéne. AK SVF sii¢asne zohladnila princip primeranosti podla ¢l. 4 ods. 2 pism. €)
Stanov SVF. Uvedené ustanovenia v spojeni s ¢l. 27 DP SVF vyjadruju zasadu, podl'a ktorej vykon
disciplindrneho trestu nemd byt samouéelny. Ak uz vykonana Cast' trestu v spojeni so spravanim
potrestaného a vykonanymi ndpravnymi opatreniami vytvara dostatoény predpoklad, ze ucelu
disciplinarneho konania mozno dosiahnut’ aj bez d’alieho nepodmiene¢ného vykonu trestu, umoziiuju
predpisy SVF zostavajlcu ¢ast’ trestu zmenit na podmienecny trest..

12. AK SVF na zaklade vietkych uvedenych okolnosti dospela k zaveru, ze v predmetnom pripade su
splnené podmienky na zmenu zostavajucej Casti trestu na trest podmieneény. AK SVF pritom
nepovaZovala za primerané zvySok trestu bez dalieho odpustit. P6vodné disciplindrne previnenie bolo
zdvazné, bolo spachané Sportovym odbornikom voci hracke pocas sutfazného stretnutia a zahrfialo
verbalne aj fyzické prejavy, ktoré boli nezluditelné s postavenim trénera a s principmi slusnosti, fair
play a re$pektovania ddstojnosti ucastnikov Sportu. Zmena zvys$ku trestu na podmieneny trest preto
podla AK SVF predstavuje primeranii rovnovahu medzi zohl'adnenim doterajsicho vykonu trestu a
pozitivneho nésledného spravania Zziadatela na jednej strane a potrebou zachovat’ preventivny a
vychovny Géinok disciplinarneho postihu na strane druhe;j.

13. Zmenou zvysku trestu na podmieneény trest sa Ivanovi Husarovi umoziiuje opétovne vykonavat
¢innost’ v ramei SVF, zaroven viak potas uréenej skiSobnej doby nesie zodpovednost’ za to, aby svojim

d’al$im pdésobenim preukazal, 7e G€el disciplinarneho trestu bol dosiahnuty. Z uvedenych dévodov AK
SVF rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je v ramci organov Slovenskej volejbalovej federdcie pripustny riadny
opravny prostriedok.

V Bratislave dina 28.09.2026

JUDr, Peter Reisz
predseda Arbitraznej komisie SVF


Filip Moravčík


