Sprava VT RD ro¢. 2009 a mladsie — Zraz Nitra
(Marec + KME Il1. Faza Maribor) 21. - 29.3.2026

;, : B
= _ - ; ™ . R _1_’{‘7;_ o
»~ | "

e AN
SERS INEEEP -

LT T

Nomindcia RD 2009 a mladsie — Zraz Nitra + KME I1. Faza Maribor 21.-29.3.2026

P.¢. Meno Priezvisko Klub Rok .| Post
narodenia
1. Lea Carmen Richterova SSK Bilikova BA 2010 N
2. Vivien Doéményova SSS Volejbal Nitra 2009 N
3. Rebecca Pernicova VA UNIZA Zilina 2011 S
4, Miriam Sramekova SVK Pezinok 2009 S
5. Kamila Ochrankova SSS Volejbal Nitra 2010 S
6. Nina Polcikova VK Slavia UK BA 2009 S
7. Alexandra Chudova SSS Volejbal Nitra 2009 U
8. Bibiana Juréova SSK Bilikova BA 2009 U
9. Tamara Nadasska SSK Bilikova BA 2009 B
10. Rebeka Maria Freundova VK Spisska Nova Ves 2009 B
11. Natalia Soskova VA UNIZA Zilina 2009 B
12. Veronika Dubovcova SSK Bilikova BA 2010 B
13. Lucia Kozékova VK Nové Mesto nad Vdhom 2009 L
14, Lea Obickéa PALAS VK LEVICE 2009 L
15. Vilma Mol&anova SVK Pezinok 2009 S
16. Kiara Lissyova VKM Stara Cuboviia 2010 B




Zdravotny stav hracok RD 2009 a mladsie — Zraz Nitra + KME I1. Faza Maribor

21.-29.3.2026

P.c. Meno Priezvisko Pred zrazom Pocas zrazu

1. Lea Carmen Richterova - -

2. Vivien Doményova -

3. Rebecca Pernicova

4, Miriam Sramekova

5. Kamila Ochrankova

6. Nina Polcikova

7. Alexandra Chudova

8. Bibiana Jur¢ova

9. Tamara Nadasska Bolest’ ramena Tejpova{lle, fmastrovanie

(preventivne sledovanie)
10. | Rebeka Maria | Freundova Bolest kolien TejpovaI’ne, mastrovanie
(preventivne sledovanie)
11. Natélia Soskova - -
12. Veronika Dubovcova - -
_ o Narazeny prst Po pripravnom .zz'ipas.e s UKR
13. Lucia Kozakova o (bolest’ v spodnej Casti chrbta) —
(malicek) S .
masaz, tejpovanie.
14. Lea Obicka - -
Bolest’ ramena — od lopatky po PZ s
15, Vilma Mol&anové i UKR. Diagnostika v regeneratnom
centre Skalka fyzioterapeutom
aplikovany Tecar, tejpované.

16. Kiara Lissyova - -

Vysvetlivky: - ziadne problémy.

Vsetky hracky dostavali pravidelne zdravotnu starostlivost’ od pani masérky ako formu regeneracie
(maséaze, elektroterapia, bankovanie, termoterapia).



Hodnotenie Treningoveho procesu a ciel’ov VT:

Témou pre zraz v termine 21.3.2026 — 26.3.2026 v Nitre bola herny systém a suhra pred 2. fazou
kvalifikacie. Zraz hracok bol v sobotu 21.3.2026 po sttaznych zapasoch, ktoré mali planované v kluboch.

Tréningovy proces zacal v nedel'u dopoludnaj$im tréningom v hale.

V pondelok 22.3.2026 popoludni a v utorok 24.3.2026 dopoludnia sme mali na plane medzinarodni
konfrontaciu s vyberom Ukrajiny U18. Obidva zapasy boli dohodnuté na minimalne 4 sety popripade
ako zapas so skratenym piatym setom. Tieto zapasy nam ukazali kde sa herne nachadzame v konfrontacii
s medzinarodnym superom, nakol’ko v tejto zaverecnej priprave s nami nebola prva nahravacka Juliana

Katocova zo zdravotnych dévodov.

Prvy zépas mal vyrovnany priebeh, ktory sa nakoniec skoncil vitazstvom 3:2 pre nas. V druhom zapase
sme zlepsili nas vykon a vyhrali sme 3:1. Bola to pre nas vyborna konfrontacia a zaroven povzbudenie

smerom ku kvalifikacii v slovinskom Maribore.

V stredu 25.3.2026 nas ¢akali eSte dve tréningové jednotky, pocas ktorych sme museli bohuzial’ riesit’ aj
vzniknuté zdravotné problémy — Vilma Mol¢anova (rameno / lopatka). V zapase s Ukrajinou zacitila
bolest’ v ramene pri utoku. Az nasledujuci den v tréningu sa bolest’ prejavila vaznej$Sim sposobom —
problém zdvihnut ruku avobec udriet do lopty. Absolvovala vySetrenie u fyzioterapeuta a
rehabilitacnu proceduru, kde bohuzial’ aj napriek snahe jej zdravotny stav neumoziioval s nami cestovat’
na kvalifikaciu do Mariboru. Ako nahradni¢ku sme sa rozhodli zobrat’ hrac¢ku na post blokarky Veroniku

Dubovcovi (SSK Bilikova BA).

V rannych hodinach 26.3.2026 sme cestovali do slovinského Mariboru, kde v termine 27-29.3.2026 sme
odohrali 2.fazu kvalifikacie za Gcasti 4. druzstiev (Slovinsko, Belgicko, Cierna Hora, Slovensko). Postup
na ME zaruc¢oval vitazom skupiny a zaroven trom najlepsim druzstvam na 2.mieste zo vSetkych piatich

skupin.

Tréningové jednotky boli v objeme 2 az 2,5 hodiny. K dispozicii sme mali 2 ihriska, posiliioviiu a sluzby
masérky / fyzioterapeuta. Uvod tréningovej jednotky sme vzdy venovali dynamickému rozcvieniu

s kompenzaénymi cvi¢eniami a cvieniam zamerané na danti tému.



Tréningovy program RD U18 - Nitra (21-29.3.2026) ---- Herny systém / podanie / prihravka + KME II. Faza !!!

Dern Tréning Napln Tréning | Napln
21.3.2026 P . & . < ‘
- - Prichod Nitra - SG Internat vecer po ziapasoch do 20:00 hod.
(Sobota)
Skupina (2x N /2x L / 7x S / 4x B) = 15 hragok Skupina (2x N /2x L / 7x S / 4x B) = 15 hradok
1. cast (50°) 2. Cast’ (607) 3. cast (15") 1. cast’ (30°) 2. dast’ (90°) 3. Cast (20")
22.3.2026 9:30/ 1200 Dynamické rozevicenie / 15:30/ Ball control / Prihravka v
(Nedela) | ’ Kondiény blok / Prihréavka (Ind. / St¢innost) + 18:00  [Dynamické rozcviGenie /| su€innosti / Riadena hra SO + L
e : - - PR _ . A Uvolnovacky
Kompenzaéné cvicenia | Nahravka / obrana v poli / ball|  Uvoliovacky kompenza¢né cvi¢enia | HB = FB / Zbiehanie pri N1
podl’a vytaZenosti cez control m
vikend !!!
Video analyza po tréningu !!!
Skupina (2x N /2x L/ 7x S / 3x B) = 15 hracok
23.3.2026 1. &ast (30) 2. &ast (40)) 3. gast (15)) 1600/ ’ o
8:30 / 10:00 . . . Pripravny zipas UKR U18 W
(Pondelok) Dynamické rozevicenie /| . " X 19:30
. .. . ,|UHK po prihravke K1 / Servis L
kompenzaéné cvicenia / . tabilit Uvoliovacky
Rychlost - prijem (smer - stabilita)
Skupina (2x N /2x L / 7x S / 4x B) = 15 hradok Skupina (2x N / 2x L / 7x S / 3x B) = 14 hracok
24.3.2026 15:00 /
10:00/ 13:00 &
(Utorok) . i 16:30 3G . . . . ..
Pripravny zipas UKR U18 W Video analyza po zapasoch s Ukrajinou // Regeneracia
Skupina (2x N / 2x L / 7x S / 3x B) = 14 hra¢ok Skupina (2x N / 2x L / 7x S / 3x B) = 14 hra¢ok
1. cast (50°) 2. Cast’ (40") 3. cast (15") 1. cast’ (30") 2. dast’ (90°) 3. Cast (20")
25.3.2026 amické ieni 15:30 /
(Srec) | 93071130 Dynamicks “,’Zbclvfc/m“ Prihravka v stdinnosti + oy | bvmmcic ropevisen | Bl control/Pribrivka v
on lct}y’ © ... | Nahravka / obrana v poli/ ball Uvolnovacky ’ ynamic evmrzcw.(iem‘e sucinnosti / Riadena hra SO + Uvolnovacky
Kompenzaéné cvicenia - kompenza¢né cvicenia _
n control / Servis - smer HB =FB
Prichod KME II. Faza (Maribor) o 13:00 ?!?!//
26.3.2026 . 19:30/ Preliminary 0 18:00 ???
(Stvrtok) Odchod KME II. Faza (Maribor) - SG Internat o 8:00 ?!?! 2100 1. ast (30°) 2. Cast (50°) 3. cast (10))
Dynamickeé rozcvicenie /| Ball control / Servis - Prijem / Uvolitovack
kompenzaéné cvi¢enia | Riadena hra SO + BP + FB Y
27.3.2026 |, . . . Lo ,
(Piatok) |10/ 11:00 Maribor (SLO - 1 ihrisko) 1. zapas SLOVAKIA - SLOVENIA o 17:30 hod. !!!
28.3.2026 | _. . . Lo , "m
(Sobota) | 507900 Maribor (SLO - 1 ihrisko) 2. zapas SLOVAKIA - BELGIUM o 15:00 hod. !!!
29.3.2026 | . ) . o , m
9:00 / 10:00 Maribor (SLO - 1 ihrisko) 3. zapas SLOVAKIA - MONTENEGRO o 15:00 hod. !!!

(Nederla)




PIATOK - 27.3.2026 - (Zdapas SLOVAKIA U18 — SLOVENIA U18)

Uvodny zapas so Slovinskom sme zvladli aj ked sme sa vel'mi hl'adali na podani. Z naej strany sme spravili

vel'ké mnozstvo chyb na podani, priCom sme podavali neucinne. Na druhej strane sme boli i¢inny na titoku

zo zon 4 a2 ato bolo vtomto zapase rozhodujice. Bol to zapas s energiou a emoéciou poznaceny

kolektivnym vykonom so §tastnej$§im koncom pre nas.

Porovnanie SLOVAKIA - SLOVENIA 3:2 (25:23, 21:25, 25:21, 20:25, 15:9)
zakladnych
.. . SLOVAKIA SLOVENIA
cinnosti
) TOT | ERR | PTS | EFF% TOT | ERR | PTS | EFF%
Podanie
105 | 17 13 53 104 | 13 12 57
TOT | ERR | POS% | EXC% TOT | ERR | POS% | EXC%
Prihravka
91 12 35 18 88 13 36 25
Utk TOT | ERR | BLO PTS | PTS% | EFF% | TOT | ERR | BLO PTS | PTS% | EFF%
to
137 | 14 10 57 42 24 127 | 14 5 43 34 19
Blok 5 10
W-L +22 +20
SOBOTA- 28.3.2026 - (Zdpas SLOVAKIA U18 - BELGIUM U18)
Zapas proti Belgicku ndm vbbec nevysiel podl'a predstdv. Chceli sme byt odvaznejsi na podani a zatlacit’
stipera na prihravke. Zial’ nase podanie nemalo dostato¢nii kvalitu a siper hral rychly kombinaény volejbal.
Nasa prihravka bola na nizkych ¢islach a my sme mali vel'ké problémy sa presadit’ po negativnej prihravke
na utoku oproti vysokym kompaktnym blokom. S takymto superom sa nevyhrava kazdy def, no $anca je
vzdy, len nas vykon u kazdej hra¢ky musi byt na hranici svojich moznosti. Belgicko ukazalo kvalitu a
nedali nam ziadnu Sancu pomyslat’ na vitazstvo v tomto zapase.
Porovnanie SLOVAKIA - BELGIUM 0:3 (16:25, 18:25, 16:25)
zakladnych
.. . SLOVAKIA BELGIUM
cinnosti
) TOT | ERR | PTS | EFF% TOT | ERR | PTS | EFF%
Podanie
52 8 3 42 73 4 10 68
TOT | ERR | POS% | EXC% TOT | ERR | POS% | EXC%
Prihravka
68 10 28 13 44 3 50 30
Utk TOT | ERR | BLO PTS | PTS% | EFF% | TOT | ERR | BLO PTS | PTS% | EFF%
to
89 16 8 29 33 6 72 7 4 28 39 24
Blok 4 8
W-L -6 +28




NEDEL'A — 29.3.2026 - (Zdpas SLOVAKIA Ul18 - MONTENEGRO U18)

Pred zapasom sme bojovali s vnutornou motivaciou vyhrat tento zapas, ked’ze uz bolo zname, ze v ziadnom
pripade uz nemézme postipit’ na Majstrovstva Eurépy z druhého miesta. Zavereény zapas proti Ciernej
Hore sme chceli zvladnut’ vitazne a dostojne ukoncit’ tento kvalifika¢ny turnaj. Vstup do zapasu bol z nasej
strany pomerne dobry, vyhrali sme prvy set, kde sme relativne dobre prihravali, zahrali 1. sled s
blokarkami aj z t'azkych situdcii a boli sme odvazny na ttoku. Postupne nasa prihravka klesala na kvalite a
uz sme mohli uto¢it’ len proti kompaktnej obrane supera. V tomto zapase sme mali velky problém sa
presadit’ v zone 2 a tieto body nam chybali. Rozhodujuci moment prisiel v 3. sete za stavu 13:8 kde sme sa

,,zasekli“ v jednom postaveni a dokazali sme spravit’ sideout az za stavu 13:16.... Tento moment a prehra

V sete nas ,,zlomila“ a nedokézali sme uz najst’ sily a energiu na zvratenie tohoto nepriaznivého stavu.

Porovnanie SLOVAKIA - MONTENEGRO 1:3 (25:18, 17:25, 22:25, 13:25)
zakladnych
"y : SLOVAKIA MONTENEGRO
¢innosti
) TOT | ERR | PTS EFF% TOT | ERR | PTS EFF%
Podanie
78 12 7 50 92 5 11 60
TOT | ERR | POS% | EXC% TOT | ERR | POS% | EXC%
Prihravka
86 11 37 24 64 7 42 22
Utk TOT | ERR | BLO PTS | PTS% | EFF% | TOT | ERR | BLO PTS | PTS% | EFF%
to
122 12 11 46 38 19 108 4 9 39 36 24
Blok 9 11
W-L +16 +36
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Porovnanie reprezentacnych druZstiev Zien U18
KME U18 2026, 2.kolo - Skupina B - Maribor, Slovinskac

PODANIE - TOTAL

¥

4

CEVUE

Volleyball European
Champicnship
3026

80
Tot | Eff = - ! + / # 070 66
IBee | 218 | 70%| 16 | a9 | 3a ]| 77| 10| 32 60 o5 =
7% | 22% | 16% | 35% | 5% | 15% 0%
{vne | 228 [ ss% | 27 | 76 | 36 [ 52 | o | 28 40
12% | 33% | 16% | 23% | 4% | 12% 20
Isco | 265 | e6%| 30 | 61 | 51 | 81 | 14 | 28 |_7_||E| @[ [ ] IEIIW'
11% | 23% | 19% | 31% | 5% | 11% 0 N
Belgicko Cierna Hora Slovinsko Slovensko
Isvk | 235 | s0%| 37 | 81 | 290 | 48 | 17 | 23
16% 1 34% | 12% | 20% | 7% | 10% C—Chyby% [C—JEsa% O Efektivita %
VZOREC NA VYPOCET EFEKTIVITY
PODANIA
Eff% = (#)+ (/) +(+) +(!) / Tot
VYSVETLIVKY
Tot Eff = - ! + / #
negativne podanie, prijem | prijem supera cca na 3m a| pozitivne podanie, prijem
Podani spolu| Efektivita Chyba & ,IV P ",I Vp‘I,J pr up- el pozt IV, P '€ Pri Slash Eso
supera do "uUtocky' do okrajov "utocky' supera za 3,5m
PRIJEM PODANIA - TOTAL
Tot | Eff = / - ! + # 60
50 46
lBer | 130]a6%]| o | 13 ] 32 16| 27| 33 " — H |—\ w
7% | 10% | 25% | 12% | 21% | 25% 30 ol3z D}S (o]
Ivne | 219 [32% | 28 | 12 [ 61 | 47 ]| 36 | 35 20
13% | 5% | 28% | 21% | 16% | 16% 10 |;| 47|46 Igl 49|(32 23| |46|(30 |;| 49|34
[sto 233 ]30%] 30 [ 15 ] 72| 38 ] 26 | 44 0 ) - '
Belgicko Cierna Hora Slovinsko Slovensko
17% | 6% | 30% | 16% | 11% | 19%
ISVK I 245 I 34% | 33 10 76 43 37 46 [ Chyby + Slash % 1 Negativny prijem R-! %
13% | 4% | 31% | 18% | 15% | 19% C— Pozitivny prijem R+# % O Efektivita %
VZOREC NA VYPOCET EFEKTIVITY
PRIJMU POFDANIA
Eff % = (#) +(+) / Tot
VYSVETLIVKY
Tot Eff = / - ! + #
Prijmo Negat. prijem na 3m Ciari Pozitivny prijem,
jmov Efektivita Chyba Slash Negativny prijem za 3,5m gat. pri o 1 ':J, zitvny pri Excelent
spolu alebo do okrajov "uUtocky ccado 2,5m




UTOK - TOTAL

Tot | eff | = / 5 ! + # 50
IBer | 22| 25%| 22 | 16 | 27 | 10| 54 | o5 40 H
10% | 7% | 12% | 4% | 24% | 42% 0 i s |_| 20 18
[vne] 313 | 18% ] 18 | 31 ] 88 | 25 | 45 | 106 20 © o
10
6% | 10% | 28% | 8% | 14% | 34% 10| = [42 10| (34 9 35 |E| 38
[sto |3s5|20%] 31 | 22 ] 77 | 20 | 80 | 125 0 Pl m* Bl -
% Belgicko Cierna Hora Slovinsko Slovensko
9% | 6% | 22% | 6% | 23% | 35%
ISVK I 348 I 18% 1 42 29 67 19 59 132 C—Chyby % Zablokované utoky %
12% | 8% | 19% | 5% | 17% | 38% [C—Body % O  Efektivita %
UTOK PO POZITIVNOM PRIJME (Ri#+)
Tot | Eff = / - ! + # 60
|BEL 58 | 24% ]| 11 | 3 5 4 7 ] 28
40
19% | 5% | 9% | 7% | 12% | 48% 24ﬂ 26 |_| é8|_| ”
[vne] 69 J26%] 5 | 6 | 15| 10] 4 | 29 20 e © o
7% | 9% | 22% | 14% | 6% | 42% . |1_9|m 48 alEl i AT [13] 1] |44
0
|SLO I 69 IZSA 5 4 13 6 13 28 Belgicko Cierna Hora Slovinsko Slovensko
7% | 6% | 19% | 9% | 19% | 41%
|SVK I 80 |21% 10 8 11 3 13 35 C—Chyby % [ Zablokované utoky %
13% | 10% | 14% | 4% | 16% | 44% [—Body % O  Efektivita %
UTOK PO NEGATIVNOM PRIIME (R!-)
Tot | Eff = - ! + # 40
[Be | a1 | 22%] 1 5 | 1] 16 ] 14 30 -
2% | 10% | 12% | 2% |39% | 34% 20 o 0
[vne] 87 | 7% | 10| o | 31| 4] 8] 2s 1 L _ —
i [ 1o [ow | o6 [ om o] 2 folp] [ ol Sl
|SL0 I 90 |10% 9 8 24 4 19 26 Belgicko Cierna Hora Slovinsko Slovensko
10% | 9% | 27% | 4% |21% | 29%
=== Chyby % [——1Zablokované ttoky %
[svk oo f 76| 21| 8 ]3] o] 2a]2s VoY aploKovane Holy
12% | 9% | 14% | 10% | 27% | 28% [C—Body % O Efektivita %
UTOK PO OBRANE
Tot | Eff = / - ! + # 50
[Ber J 125 | 27% | 10| o | 17| 5 | 31] 53 40 H
27
8% | 7% | 14% | 4% | 25% | 42% 30 o) 21 |_| ézl_l 21
[mne | 157 f21%] 3 [ 16 [ 42| 11 ] 33 ] 52 20 © ©
10
2% | 10% | 27% | 7% |21% | 33% 3 42 2 [10][33 9 36 12|571[49
. _Em 2,19 Bl e
|SLO I 196 I 2% | 17 10 40 10 48 71 Belgicko Cierna Hora Slovinsko Slovensko
9% | 5% | 20% | 5% | 24% | 36%
0 A1) 0y
|SVK I 178 I 21% 1 21 13 43 7 22 72 C—Chyby % [——1Zablokované utoky %
12% | 7% | 24% | 4% | 12% | 40% C—Body % O Efektivita %
VZOREC NA VYPOCET EFEKTIVITY
UTOKU
Eff % = (#)- (/=) / Tot
VYSVETLIVKY
Tot Eff / - ! + #
Utok Ubréneny utok - s itivny ttok - st o1
oxov Efektivita Chyba Zablokovany utok Arvanenyvu”o stper Vykryty atok Poz'f.",/rfy utok suPe.r nemoze Bod
5po|u moze zalozit prot|utok zalozit Gtok, nasleduje freeball




Porovnanie hracok RD Zien U18 SVK podla vybranych H

CEV U8
Volleyball European

SVF KME U18 2026, 2.kolo - Maribor, Slovinsko #’ oo
PODANIE - TOTAL
n Hraé Tot Eff = % - % ! % + % / % # %
1 |Polcikovd 12 |58% | 1 8% | 4 [33%] 1 | 8% | 4 |33%| 1 |8% | 1 | 8%
3 |Pernicovd 36 |56% | 3 | 8% | 13 |36%| 4 |12%| 7 |19%) 7 |19%| 2 | 6%
4 |Freundovd 28 | 43% | 2 | 7% | 14 |50%)| 6 |21%| 3 |12%| 2 | 7% | 1 | 4%
10 |Ochrdnkovd 8 25% | 0o |o% | 6 |75%| 2 |25%| o |o% | o |0o% | o | 0%
11 |Nddasskd 34 |56% | 5 |15%| 10 |29% ) 5 |[15% ) 9 |26%)| 1 | 3% | 4 |12%
12 |Chudovd 11 |55% | 1 | 9% 36%) 1 | 9% | 4 [36%] o |o0% | 1 | 9%
13 |Soskovd 0 0 | 0% 0% | o |o%| o |ox ]| o |0o%| o |o0%
15 |Richterovd 41 | 41% | 12 |29% | 12 |29% | 6 |15%| 4 |10%] o | 0% | 7 |17%
16 |Dubovcovd 0 0 |ox)| o|ox]| o|ox]|] o|ox] o |o%s| o |o0%
20 |Srémekovd 38 | 53% 18% | 11 |29% | 3 | 8% | 12 |32%]| 2 | 5% | 3 | 8%
21 |Déményovd 0 0% | o |o%x ] o |ox]| o |os| o |o% ]| o | 0%
22 |Juréovd 27 | 52% | 6 |22%) 7 |26% | 1 |4% | 5 |19%)| 4 |15%| 4 |15%
Slovensko| 235 | 50% | 37 |16% | 81 |34% | 29 |12% | 48 |20% | 17 | 7% | 23 | 10%
PRIJEM PODANIA (iba prihrdvajtice hrdacky)
n Hraé Tot Eff = % / % - % ! % + % # %
1 |Polcikova 2 1 |50%] o |0 ] o |o0%] o |ow ]| o |ox | 1 |50%
2 |Obickd 14 2 |14%| 2 |14%)| 2 |14%)| 1 | 7% | 1 | 7% | 6 |43%
3 |Pernicovd 66 | 27% | 9 |14%| 4 | 6% | 21 |32%| 14 |212% | 9 |14%| 9 |14%
10 |Ochrédnkovd 18 139% | 2 |12%| o |o% | 6 |33%| 3 |17%| 3 |17%| 4 |22%
19 |Kozdkovd 45 1 36% | 5 |12%)| o0 | 0% | 9 |[20%| 15 |33%| 6 |13%| 10 | 22%
20 |Srémekovd 96 | 34% | 13 |14%| 4 | 4% | 36 [38% | 10 |10% | 17 | 18% | 16 | 17%
Slovensko| 241 | 34% | 32 |13% | 10 | 4% | 74 | 31% | 43 |18% | 36 |15% | 46 | 19%
uTok

n Hraé Tot Eff = % / % - % ! % + % %
1 |Polcikovd 1 0% 0 |ox)]| o |ox]| o |o%]|] o |o0% ]| 1 |100%] o0 | 0%
3 |Pernicovd 115 | 14% | 14 |12% | 13 |11% | 21 |18%| 7 | 6% | 17 |15% | 43 | 37%
4 |Freundovd 28 | 32% | 3 |12%| 1 | 4% | 7 |25%)| 2 | 7% | 2 | 7% | 13 |46%
10 |Ochrdnkovd 8 25% | 0 0% | 1 |13%| 2 |25%| 1 |13%| 1 |13%| 3 |[38%
11 |Nddasskd 20 |20% | 2 |20 3 |15%) 3 |[15% ) 1 | 5% | 2 |10%| 9 |45%
12 |Chudovd 16 |129% | 3 [19%] o | 0% | 3 |19%) 1 | 6% | 3 [19%]| 6 |38%
13 |Soskovd 0 0% 0 |ox)| o|on]| o|o%]|] o|ox] o |os| o |o0%
15 |Richterovd 12 - 2 |17%| o | 0% | 3 |25%)| o0 |o% | o |o0% | 7 |58%
16 |Dubovcovd 1 0% 1 (100%] o [0% | o |ox ] o |os | o 0% | o | 0%
20 |Srémekovd 83 8% | 12 |14% )| 4 | 5% | 19 |23%| 6 | 7% | 19 | 23% | 23 | 28%
21 |Déményovd 0 0% 0 |ox)| o|on]| o|ox]|] o|ox] o |o%s| o |o0%
22 |Juréovd 64 | 25% 8% | 7 |12% )| 9 |14%)| 1 | 2% | 14 |22% | 28 | 44%
Slovensko| 348 | 18% | 42 |12% | 29 | 8% | 67 |19% | 19 | 5% | 59 |17% | 132 | 38%




UTOK PO POZITIVNOM PRIIME R#+

n Hraé Tot Eff = % / % - % ! % + % # %
3 |Pernicovad 20 15% 3 15% 2 10% 1 5% 2 10% 4 | 20% 8 | 40%
4 |Freundovd 13 138% | 2 |15%] o |o0% | 3 |23%| o |o% | 1 | 8% | 7 |54%
10 |Ochrdnkovd 4 25% | 0 [o0% | 1 |25%| 1 |25%| o0 (0% | o | 0% | 2 |50%
11 |Nddasskd 13 1235 | o |o% | 3 [23%] 3 |23%| 0 |o% | 1 | 8% | 6 |46%
12 [Chudovd 4 0% 1 |25%| o |o% | o 0% | 1 |25%) 1 |25%)| 1 |25%
15 |Richterovd 5 20% | 1 [20%5] o0 | 0% | 2 |40%| o0 0% | o | 0% | 2 |40%
16 |Dubovcovd 1 |-200%| 1 |100%5] 0 0% | o |0% | o |o% | o 0% | o | 0%
20 |Sramekova 2 |B0%| o [o% | o [o% | 1 [25%] o [o% | 1 [25%] 2 [50%
22 |Juréovd 16 J19% | 2 |13%| 2 [13%] o |o% | o |o0% | 5 |31%| 7 |44%
Slovensko| 80 | 21% | 10 |13% | 8 |10% | 11 |14% )| 3 | 4% | 13 |16% | 35 | 44%
UTOK PO NEGATIVNOM PRIJME R!-

n Hra¢ Tot Eff = % / % - % ! % + % %
Polcikovd 1 0% 0 [o%x] o |ox| o |ox| o |0% | 1 |100% 0%

3 |Pernicovd 39 8% 4 (10%] 5 |13%| 6 |15%| 4 |10%| 8 |21% | 12 |31%
10 |Ochrdnkovd 2 50% | 0 0% ] o |o0s )| o |o% | o 0% | 1 |50%| 1 |50%
11 |Nddasskd 1 0% 0 0% ] o |0%| o |o% | 1 |1005] o |0% | o | 0%
12 [Chudovd 2 0% 0 [o%] o |ox| o |ox]| o |0% | 2 |100%5] o | 0%
15 |Richterovd 1 J200%]| o |ox | o |0% ]| o0 |0% | O |on | 0 |0% | 1 |100%
20 |Srdmekovd 32 3% 5 |16%| 2 | 6% | 4 |13%| 3 | 9% | 10 |31%| 8 |25%
22 |Juréovd 12 2 |17%| 1 | 8% | 3 |25%| 1 | 8% | 2 |17%| 3 |25%
Slovensko| 90 7% | 11 |12% | 8 | 9% | 13 [14% | 9 |10% | 24 |27% | 25 | 28%

UTOK PO OBRANE

n Hraé Tot Eff = % / % - % ! % + % # %
3 |Pernicovd s6 | 18% | 7 |13%| 6 |11%| 14 |25% )| 1 | 2% | 5 | 9% | 23 |41%
4 |Freundovd 15 027% | 1 | 7% | 1 | 7% | 4 |27%| 2 |13%5] 1 | 7% | 6 |40%
10 |Ochrdnkovd 2 0% 0 [o%] o |o%s| 1 |50%| 1 |50%5] 0o |ox | o | 0%
11 |Nddasskd 6 17% | 2 |33%] 0 |0% | o |ox | o |o% | 1 |17%| 3 |50%
12 |Chudovd 10 130%| 2 |20%] 0o 0% | 3 |30%| 0o |o%x ]| o | 0% | 5 |50%
15 |Richterovd 6 50% | 1 [17%] o | 0% | 1 |17%| o0 (0% | o | 0% | 4 |67%
20 |Srdmekovd 47 9% 7 |15%| 2 | 4% | 14 |30%| 3 | 6% | 8 |17% | 13 | 28%
22 |Juréovd 36 | 36% | 1 [3% )| 4 |11%)]| 6 |17%| 0 | 0% | 7 |19% | 18 |50%
Slovensko| 178 | 21% | 21 |12% | 13 | 7% | 43 |24% )| 7 | 4% | 22 |12% | 72 | 40%




SVFK Porovnanie postov hracok SVK a hracok z timov BEL, MINE, y vvm,
KME U18 2026, 2.kolo - Skupina B - Maribor, Slovinsko g S

UNIVERZALKY

22 JURCOVA 12 Dornik
32b. PODANIE 17b. P
Tot Eff = - ! + # Tot Eff = - ! + #
SVK / BEL i
27 | 52%| 6 7 1 5 4 4 14 |57%| 4 2 4 2 0 2
22% | 26% | 4% | 19% | 15% | 15% 29% | 14% | 29% | 14% | 0% | 14%
Tot | Eff = - ! + /
SLO
37 | e5% | 7 6 6 13| 2 3
19% | 16% | 16% | 35% | 5% | 8%
Tot | Eff | = - 1 + #
MNE}— !
25 | e8%| 1 7 5 6 0 6
4% | 28% | 20% | 24% | 0% | 24%
UTOK
Tot Eff = - ! + # Tot Eff = - ! + #
SVK / BEL /
64 | 25%| 5 7 9 1 14 | 28 29 | 28%| 5 0 3 3 5 13
8% | 11% | 14% | 2% | 22% | 44% 17% | 0% | 10% | 109% | 17% | 45%
Tot Eff = - ! + #
sLO /
84 |19%| 38 6 [ 24] 4] 12] 30
10% | 7% 129% | 5% | 14% | 36%
Tot | Eff = / - ! + #
MNE|
A salm%]| s g 10| 4] 10] 17
9% | 15% | 19% | 7% | 19% | 31%
BLOK
Tot | Eff = / - ! + # Tot | Eff = / - ! + #
SVK BEL
8 [-38%| 3 0 - 5 0 0 7 |ox]| 3 0 - 1 1 2
38% | 0% | - |63% | 0% | 0% 3% | 0% | - |14% | 14% | 29%
SLO Tot | Eff = / - ! +
12 |-25%]| s 0 - 5 0 2
Tot | Eff = / - ! +
I =
MNE— T 25%] ¢ 0 - 3 2
50% | 0% | - |25% |17% | 8%
OBRANA V POLI
Tot | Eff = / - ! + # Tot | Eff = / - ! + #
SVK BEL
8 |38%]| s 0 0 1 2 - 4 |25%] 1 0 2 1 0 -
63% | 0% | 0% | 13% | 25% | - 25% | 0% |50% | 25% | 0% | -
Tot | Eff | = / = 1 + #
L
25 14 | 43%| s 0 3 1 5 -
36% | 0% |21% | 7% | 36% | -
Tot | Eff | = = 1 5 #
MNE| !
6 [33%] 3 0 1 1 1 -
50% | 0% | 17% | 17% | 17% | -




SMECIARKY

3 Pernicovd 6 Joosen 13 DroZina 9 Corovic
J 34b : N 38b.
> 50b. PODANIE =
Tot | Eff = - ! + # Tot | Eff = - ! + #
SVK ! BEL /
36 | 56% 3 13 4 7 7 2 40 | 75% 2 8 8 15 1 6
8% | 36% | 11% | 19% | 19% | 6% 5% | 20% | 20% | 38% | 3% | 15%
Tot Eff = - ! + #
SLO !
45 | 58% 3 16 11 9 1 5
7% )1 36% | 24% | 20% | 2% | 11%
Tot | Eff = - ! + #
MNE /
42 | 64% 2 13 12 9 3 3
5% |31% | 29% | 21% | 7% 7%
PRIJEM PODANIA
Tot | Eff = - ! + # Tot | Eff = - ! + #
SVK ! BEL !
66 | 27% 9 4 21 14 9 9 33 | 27% 4 4 10 6 7 2
14% | 6% | 32% | 21% | 14% | 14% 12% | 12% | 30% | 18% | 21% | 6%
Tot Eff = - ! + #
SLO i
54 | 35% 8 2 19 6 4 15
15% | 4% | 35% | 11% | 7% | 28%
Tot | Eff = - ! + #
MNE /
55 40% 4 1 19 9 12 10
7% 2% | 35% | 16% | 22% | 18%
UTOK
Tot | Eff = - ! + # Tot | Eff = - ! + #
SVK / BEL !
115 | 14% | 14 13 21 7 17 43 55 | 27% 5 4 8 2 12 24
12% | 11% | 18% | 6% | 15% | 37% 9% 7% )V 15% | 4% | 22% | 44%
Tot Eff = - ! + #
SLO L
79 | 32% 5 2 17 5 18 32
6% 3% | 22% | 6% | 23% | 41%
Tot | Eff = - ! + #
MNE /
68 | 22% 3 4 29 4 6 22
4% 6% | 43% | 6% 9% | 32%
BLOK
Tot | Eff = - ! + # Tot | Eff = - ! + #
SVK ! BEL !
10 | 30% 3 0 - 1 1 5 9 22% 3 0 - 1 1 4
30% | 0% - 10% | 10% | 50% 33% | 0% - 11% | 11% | 44%
Tot | Eff = / = 1 + #
SLO
6 -17% 3 0 - 1 1 1
50% | 0% - 17% | 17% | 17%
Tot Eff = - ! #
MNE /
7 0% 2 0 - 3 2
29% | 0% - 43% | 0% | 29%
OBRANA YV POLI
Tot Eff = - ! + # Tot Eff = - ! + #
SVK / BEL /
38 | 47% | 14 2 4 4 14 - 17 | 35% 7 0 4 0 6 -
37% | 5% | 11% | 11% | 37% - 41% | 0% | 24% | 0% | 35% -
Tot | Eff = - ! + # Tot | Eff = - ! + #
MNE| 3 sLO /
21 | 67% 3 1 3 5 9 - 20 | 25% ) 11 0 4 4 1 -
14% | 5% | 14% | 24% | 43% - 55% | 0% | 20% | 20% | 5% -




BLOKARKY

11 Nddasskd 16 Jarju 17 Skornik 7 Duleti¢
.
L2 »s
17 b. 18b.
21b. PODANIE &
Tot | Eff = - ! + # Tot | Eff = - ! + #
SVK / BEL /
34 | 56% 5 10 5 9 1 4 33 | 70% 2 7 5 14 0 4
15% | 29% | 15% | 26% | 3% | 12% 6% |21% | 15% | 42% | 0% | 12%
Tot | Eff = - ! + / #
SLO
30 70% 2 7 3 14 0 4
7% | 23% | 10% | 47% | 0% | 13%
Tot | Eff = - 1 + #
MNE| i
37 | 46% 5 15 4 8 2 3
14% | 41% | 11% | 22% | 5% 8%
UTOK
Tot | Eff = - ! + # Tot | Eff = - ! + #
SVK _ BEL /
20 20% 2 3 3 1 2 9 29 48% 1 3 2 1 4 18
10% | 15% | 15% | 5% | 10% | 45% 3% | 10% | 7% 3% | 14% | 62%
Tot | Eff = - ! + #
SLO L
20 | 20% 0 2 5 2 5 6
0% | 10% | 25% | 10% | 25% | 30%
Tot | Eff = - ! + #
MNE /
23 | 22% 2 3 4 1 3 10
9% | 13% | 17% | 4% | 13% | 43%
BLOK
Tot | Eff = - ! + # Tot | Eff = - ! + #
SVK L BEL L
26 0% 12 0 - 2 4 8 26 | 42% 6 0 - 3 6 11
46% | 0% - 8% | 15% | 31% 23% | 0% - 12% | 23% | 42%
Tot | Eff = - ! + #
SLO /
28 | -14%| 14 0 - 4 3 7
50% | 0% - 14% | 11% | 25%
Tot Eff = = 1 #
MNE /
21 | -14% 8 0 - 8 5
38% | 0% - 38% | 0% | 24%
OBRANA YV POLI
Tot | Eff = - ! + # Tot | Eff = - ! + #
SVK ! BEL /
11 | 55% 3 1 1 4 2 - 6 33% 0 2 1 1 -
27% | 9% 9% |36% | 18% - 33% | 0% | 33% )\ 17% | 17% -
Tot | Eff = / - ! + #
SLO
7 57% 1 0 2 2 2 -
14% | 0% | 29% | 29% | 29% -
Tot Eff = - ! #
MNE /
9 22% 5 0 2 2 -
56% | 0% | 22% | 22% | 0% -




LIBERA

19 Kozdkova 3 Schoonis 14 Reflak 8 Tosic
Pos. 35 % Pos. 56 % ﬁ‘i’os. 38%
Exc. 22 % PRIJEM PODANIA Exc. 37 % Exc. 13 %
Tot Eff = - ! + # Tot Eff = - ! + #
SVK / BEL /
as | 3e%| s 0 9 [ 15] 6 | 10 62 | 56% [ 2 6 | 14 5 | 12 23
11% | 0% | 20% | 33% | 13% | 22% 3% | 10% | 23% | 8% | 19% | 37%
Tot Eff = - ! + #
SLO !
52 [38% [ 3 3 1| 1w0]13] 7
6% | 6% |31% | 19% | 25% | 13%
Tot | Eff = / - ! + #
]
a2 a6 | 35% | 3 s 11|12 6 | 10
7% | 11% | 24% | 24% | 13% | 22%
OBRANA V POLI
Tot Eff = - ! + # Tot Eff = - ! + #
SVK 3 BEL /
a2 |s1%] 11| 1 6 4 | 2] - 3 [35%] 2] o |1w0] 2] 0] -
26% | 2% | 14% | 10% | 48% | - 35% | 0% |29% | 6% | 29% | -
Tot | Eff = / - ! + #
SLO
63 [33% [ 27| 4 | 12 ] 10| 11
43% | 6% |17% | 16% [17% | -
Tot | Eff = / - ! + #
MNE
61 [33%] 9] 4 [ s g8 | 12| -
48% | 7% [ 13% | 13% [ 20% | -

POROVNANIE KRAJIN (BELGICKO, CIERNA HORA, SLOVINSKO)

BELGICKO - Druzstvo Belgicka posobi vel'mi kompaktne, s vysokou uroviiou organizacie hry vo
vsetkych hernych ¢innostiach. Hracky su technicky vyspelé, fyzicky vyborne pripravené a takticky
disciplinované. Vyznamnym faktorom je centralizovana priprava — az 10 hracok reprezentacie posobi
Vv jednom klube, ¢o zabezpecuje zohratost’, jednotny herny systém a efektivny tréningovy proces. Tento
model sa pozitivne odraza na vykonnosti timu. Bol to level volejbalu s akym sme este nestretli. Belgicko

momentalne predstavuje troven volejbalu, s ktorou sa Slovensko nedokaze plnohodnotne porovnavat.

CIERNA HORA - Vyber Ciernej Hory tvorili prevazne mladé hracky roénikov 2010 / 2011,
S priemernou vySkou priblizne 182 cm. Ide 0 perspektivny tim s dobrymi fyzickymi parametrami.
Z herného hladiska vSak tento super neprevysSoval nase druzstvo. Technicka aj fyzicka uroven bola
porovnatel'nd, pricom islo o hrateI'ného upera. Rozhodujicim faktorom bolo nase mentalne nastavenie na

zapas, ktoré nas limitovalo ukazat’ nasu vykonost proti kvalitnému stperovi.

SLOVINSKO - Druzstvo Slovinska disponovalo miernou vy$kovou prevahou. V porovnani s kategoriou
U16, kde sme vyrazne zaostavali vo vSetkych hernych ¢innostiach, tak tu sme boli vel'mi vyrovnanym
stiperom. Obe druzstva prezentovali podobnu Groven volejbalu, pricom o vysledku rozhodovali detaily
a aktualna Sportova forma. V tomto smere sme mali miernu prevahu, ¢o sa odrazilo aj na nasom
sebavedomi pred apocas zapasu. Z hladiska silovej a technickej pripravenosti boli timy na vel'mi

podobnej urovni, ¢o potvrdzuje vyrovnany charakter stretnutia.



Zaverecné zhodnotenie trénerov / realizacného timu

LUKAS LANCA (Hlavny tréner)

Po januarovej kvalifikacii MEVZA sme mali d’alSie zrazy naplanované vo februari (3 dni) a v marci (3
dni) a zavere¢na priprava pred KME (5 dni + kvalifikacia). Nominacia bol tvorena z 15 hracok, pricom
sme potrebovali vidiet’ prioritne hracky na blokarskom poste, ktoré by mohli byt’ eSte prinosom pre toto

RD U18.

Zrazy mali herny charakter, kde sme sa venovali prioritne hernému systému a sthre. Presli sme jednotlivé
rieSenia, systém obrany v poli v sii¢innosti s obranou na sieti — blokom ale aj utocné herné kombinacie po
prihravke. V priebehu zrazov sme mali aj video analyzu z tréningov a pripravnych zapasov. Cielom
kazdého zrazu mal byt aj pripravny zapas, kde sme chceli pretavit’ veci z tréningu. V rdmci zrazov Sme
mali moznost’ hrat’ pripravné zapasy s extraligovymi druzstvami zien HIT UCM Trnava a VK Pirane

Brusno. V nasej hre bolo vidiet’ vel'a dobrych veci prenesenych z tréningov priamo do hry.

V zaverenej priprave po dohode s extraligovymi klubmi sme zacali pripravu od 21.3.2026 v Nitre, kde
sme pokracovali v zdokonalovani herného systému K1 + K2. Venovali sme sa utoénym hernym
kombinaciam ale hlavne sthre s hra¢kami na blokarskom poste. Museli sme sa vysporiadat’ s absenciou
Juliany Katocovej (zo zdravotnych dévodov) a tak sme este viac sledovali sihru medzi naSimi d’al§imi
dvomi nahravackami. V ramci zavereCnej pripravy sme odohrali dva pripravné zapasy s vyberom
Ukrajiny U18, ktorych tiez dakala 2. fiza kvalifikacie v Cechach. Dohodli sme sa na min. 4 sety pripadne
vyrovnaného stavu tak rozhodujuci 5. set. V prvom zapase sme zvitazili 3:2 a v druhom zapase 3:1.
Z nasej strany sme preniesli veci z tréningu a bolo tam vel'a dobrych veci. Na druhej strane mame rezervy

na kvalite a u¢innosti podania a samotnej prihravky.

Na kvalifikaciu do Mariboru sme cestovali $tvrtok 26.3.2026 kde sme po prichode vo ve¢ernych hodinach
absolvovali ,,spoznavaci® tréning. V skupine nas &akali druzstva z Belgicka, Slovinska a Ciernej Hory.
Prvy zapas sme mali domace Slovinky. Super na ktorého sme si verili a vedeli sme, Ze mézeme byt
uspesni aj v inej zostave ako sme hrali v januari. Trapili sme sa na podani, boli sme netaéinni v tejto
¢innosti, na druhej strane sme boli efektivny na Gtoku v zone 2 a 4. Z nasej strany vel'mi tazky zapas so
$tastnejSim koncom. Bol to jeden kolektivny vykon, pricom sme verili tomu, ze méZeme byt Gspesni.
Z nasej strany vel'mi podareny vstup do turnaja. V druhom zapase sme hrali proti Belgi¢ankam, ktoré
ukazali vysoki kvalitu. Chceli sme byt odvaznej$i na podani a zatladit’ stipera na prihravke. Zial’ nase
podanie nemalo dostato¢nu kvalitu a super hral rychly kombinaény volejbal. Belgicko ukazalo kvalitu a
nedali nam Ziadnu Sancu pomyslat’ na vitazstvo v tomto zapase. V poslednom zapase sme hrali proti
Ciernej Hore. Zapas, ktory uz nemal vplyv pre nds smerom k postupu na ME. Napriek tomu, sme chceli
byt motivovani a kazdé vitazstvo na medzinarodnej Grovni sa pocita. Vstup do zapasu bol z nasej vel'mi
dobry. No postupne sa nasa kvalita na prihravke iSla dole a nevedeli sme sa presadit’ na Gitoku zo zony 2
a tieto body nam chybali. Je to velka Skoda lebo sme mohli celkovo zabojovat’ 0 kone¢né 2.miesto

v skupine a takto sme skoncili na poslednom 4. mieste.

Pocas celého turnaja sme neboli tak u€inni na podani ako vieme. Bolo vidiet, ze ked’ v tejto ¢innosti

nepritlacime na stupera tak to budeme mat’ tazké na utoku sa presadit. Absencia Juliany Katocovej bola



cite'na, no myslim si, Ze Lea Richterova v pozicii prvej nahravacky to relativne ustéla aj ked’ bolo vidiet,
ze vtych tazkych situaciach tie rieSenia boli opatrné. Bola snaha sa prezentovat’ odvaznou hrou,
bojovnym a kolektivnym vykonom na hranici naSich moznosti. Myslim si, Ze aj toto sa nam podarilo.
Bohuzial’ skupina bola vel'mi vyrovnana a naro¢na, postupovy kI'a¢ na ME prisny. Ciel’ — postapit’ na ME
U18 sme nesplnili z ¢oho sme uréite sklamani a smutni. Na druhej strane chcem povedat, Ze ako
realizaéni tim sme dali do toho vSetko a k tomu sme viedli aj hracky aby verili tomu, Ze je to mozné a je
jedno k to bude proti nam. Tesi ma, Ze hracky v nas ako realizatnom time citili oporu, verili nam a spolu
sme vytvorili vyborny kolektiv. Verim, ze tieto nadobudnuté skusenosti vyuziju este v d’alSich

mladeznickych reprezentaciach.

Dakujem vietkym kolegom z realizaénom timu za skvelu spolupracu, obetavost’ a pracovné nasadenie,
ktoré pocas celej reprezentacnej sezony venovali druzstvo U18. Bola radost’ pracovat’ s takou skvelou

partiou.
MARIA BENEDIKOVA (Asistent trénera)

Zhodnotenie celkovej pripravy

Priprava druZstva na kvalifikaény turnaj v Maribore prebichala bez vyraznejsich komplikacii. Zial, tesne
pred odchodom sa pocas pripravného stretnutia s Ukrajinou zranila smeciarka Vilma MolCanova, ktora

nemohla s timom vycestovat’ na zavere¢ny turnaj.

Z pohladu tréningového procesu hodnotim pristup hracok velmi pozitivne. Dievcata pristupovali
k tréningom zodpovedne a S vysokou mierou discipliny. Aj napriek inave, zatazi a predpokladu, ze
intenzita tréningov nebude musiet’ dosahovat’ Standardnu troven, pracovali s maximalnym nasadenim
a tréningy mali vysoku troveni. Tento pristup sme sa snazili pravidelne ocetiovat’ aj v rdmci spitnej vizby

po jednotlivych tréningovych jednotkach.

Obsah pripravy bol zamerany predovSetkym na zlepSenie suhry druZstva a precizne dolad’ovanie
systémovych hernych ¢innosti. Doraz sme kladli na rozvoj kombinacnej hry, pricom v zaverecnej faze
pripravy, najma tesne pred odchodom na turnaj, sme sa intenzivne venovali kvalite prihravky a zvySeniu

razancie v uto¢nej faze ako aj na podani.

Hodnotenie turnaja

Turnaj sme otvorili stretnutim proti domacemu timu Slovinska, ktorého herny prejav sme vel'mi dobre
poznali aj z predchadzajiceho turnaja MEVZA. Boli sme na supera dokladne pripraveni a uvedomovali
sme si naro¢nost’ tohto zapasu. Zaroven sme vedeli, Ze pocas celého priebehu stretnutia si nemdzeme
dovolit' vypadky koncentracie ani mentalne polavenie. HraCky tento pristup naplnili a podali vel'mi
kvalitny, bojovny vykon. Napriek tomu, Ze sme v niektorych momentoch nedokazali viac zatlacit’ superky
razanciou na podani, Co by ndm vyrazne pomohlo, kazda hracka prispela k silnému kolektivnemu vykonu.

Vysledkom bolo cenné vybojované vitazstvo 3:2.

V druhom zapase sme nastapili proti favoritovi skupiny - Belgicku. Super disponoval nielen vyraznou

vySkovou prevahou, ale aj vysokou hernou vyspelost'ou, skiisenost’ami a kvalitou v Gto¢nych ¢innostiach



i taktickej priprave. Do zapasu sme vstipili s reSpektom, miestami az prili§ opatrne. Aj ked’ sa nam
v priebehu stretnutia podarilo na§ herny vykon zlepSovat, kvalita Belgicka bola nad nase aktualne
moznosti a zapas sme prehrali 0:3. Po tomto vysledku sme si uvedomovali, Ze nase Sance na postup na

majstrovstva Europy sa vyrazne znizili a budu zavisiet’ aj od vyvoja v ostatnych skupinéch.

Do treticho stretnutia proti timu z Ciernej Hory sme vstupili odvéazne, s cielom podat’ maximalny vykon.
Prvy set sme zvladli v nas prospech, no od druhého setu sa zacali prejavovat’ problémy na prihravke, ¢o
sa nasledne negativne odrazilo na efektivite ttoku. Situdciu skomplikovalo aj zranenie prvého libera —
Lucii Kozédkovej, ktoré ovplyvnilo nielen herny rytmus, ale aj celkovii atmosféru na ihrisku. Postupne nas
vykon stracal na kvalite, zatial’ ¢o stiper zvySoval tlak najmé na podani a v utocnej faze, kde efektivne
vyuzival ostré¢ uhly, predovSetkym zo zony 2. Napriek snahdm 0 zmeny V zostave sa nam nepodarilo

nepriaznivy vyvoj zvratit’ a zapas sme prehrali 1:3.

Tento duel jasne poukazal na rezervy v nasSej konzistentnosti poc¢as turnaja. Ukazal nam, kde sa aktualne

nachadzame v porovnani s ostatnymi druzstvami a aky vyznam ma stabilita vykonov na tejto urovni.

Z osobného pohladu si vel'mi vazim moznost’ byt’ dva roky po sebe sucastou reprezentaéného druzstva.
Dakujem za doveru, ktor(i som dostala od hlavného trénera. Toto obdobie bolo pre miia mimoriadne
cennou skusenostou a vel'kou Skolou. Zaroven bolo pre mna ct'ou pracovat’ s kolektivom, ktory sa pocas
pripravy vytvoril ¢i uz z pohladu staffu ako aj hracskym zlozenim. Vykonnostny progres hracok od
zaciatku pripravy az po samotné vyvrcholenie bol zretelny a verim, Ze aj napriek netspechu v podobe

nepostupu na majstrovstva Europy budeme na toto obdobie spominat’ pozitivne.
PETER KASPER (Asistent trénera)

Zavereény zraz pred kvalifikaciou sme sa zamerali uz na samotnu, rozne herné riesenia a ladenie formy
pred samotnym podujatim. V priprave sme odohrali aj dva pripravné zapasy s Ukrajinou, kde sme chceli
niektoré herné rieSenia vidiet priamo v zapase. Priprava prebehla v poriadku, dievéata pristupovali

zodpovedne ¢i uz na tréningu alebo v zapase.

Na kvalifikaciu sme vycestovali rano a cesta prebehla v poriadku. Ked’ sme prisli do Mariboru, tak sme
mali eSte priestor na oddych po ceste, kedze tréning sme mali az vecer. Tréning bol klasicky na
zorientovanie sa v hale. Zapojili sme tam na chvil'u aj samotnt hru. Na d’al$i defi sme mali doobeda d’al$i
hodinovy tréning a poobede nas uz ¢akal prvy zapas. Pocas tychto tréningov neprislo k ziadnemu zraneniu

a diev¢ata si ich poctivo odmakali.

1. zapas proti Slovinsku — vvhra 3:2

Po skonceni kvalifikacie hodnotim tento zapas za nas najlepsi. Aj vysledkovo, aj herne a hlavne emo¢ne
to bol dobre zvladnuty zapas. Skoda mozno jednej veci, Ze sme ho nezvladli vyhrat' 3:1, lebo tym padom
sme vedeli, Ze d’al$i priebeh turnaja bude vel'mi tazky, ked’Ze hned’ na Gvod sme stratili bod. V tomto
zépase okrem kolektivneho vykonu musim pochvalit Mirku Sramekovii, ktora spravila vela dobrej
»ciernej roboty (prihravka, obrana v poli, servis) a na utoku Rebeccu Pernicovi a Bibianu Jur¢ovu, ktoré

hlavne v Gtoku boli liderkami na ihrisku.



2. zapas proti Belgicku — prehra 0:3

Treba si férovo povedat, Ze tento stiper bol nad nase sily. Boli lepsie v kazdej hernej ¢innosti. Hlavne
obrana a utok. To bola ich vel'ka zbran. Nase diev¢ata bojovali, ale technicky, parametrovo ¢i silovo sme
boli o triedu nizsie. Aj samotné Cisla zo Statistiky po zapase hovorili v silu Belgicka. Po pozitivnej
prihravke mali 48% na utoku, dostali jeden blok a spravili dve chyby a po negativnej prihravke mali
dokonca 58% na utoku a nedostali ziaden blok a nespravili ani jednu chybu. S takymi ¢islami som sa
v celej svojej ¢i uz hracskej alebo trénerskej kariére nestretol. Jedind herna Cinnost’ v tomto zapase, ktora

bola vyrovnana bola obrana v poli a nasledny utok po ne;j.

3. zapas proti Ciernej Hore — prehra 1:3

Aj ked’ uz nebola Sanca posttpit’, hl'adali sme motivaciu pretoze je to stdle medzinarodny turnaj a kazdé
vitazstvo sa rata. Zapas sme zacali dobre a prvy set sme vyhrali. Zial’ super trocha na¢ital, Ze sme prestali
byt efektivny zo zony 2 a 1 a postupne nas zacali lepSie branit’ a d’alSie tri sety sme prehrali. Na ihrisku

uz bolo badat’ aj inavu aj Ciasto¢ny smutok z neuspesnej kvalifikacie.

Celkové zhodnotenie turnaja

Nepodarilo sa ndm splnit’ ciel’, ktory bol jasne dany a to postup na majstrovstva Europy. Uz po
zrebovani skupin sme vnimali, Ze to bude vel'mi naro¢né, lebo v naSej skupine nebol ziadny ,,outsider*.
Aj ked’ sme vedeli, ze mozu postupit’ 3 timy z 5 skupin, z druhého miesta, tak v inych skupinidch mali
moznost’ si nazbierat’ proti slabSiemu timu I'ahké vitazstvo aj dobré skore. A to sa nakoniec aj potvrdilo.
Na kvalifikéacii ndm chybala Juliana Katocova kvoli zdravotnym problémom a aj iné hracky mali svoje
mensie zdravotné problémy. Ale na to sa vyhovarat’ nemézeme. Pracovali sme v takych podmienkach
aké sme najlepsSie mohli mat’. Niektoré hracky uz posobia v extraligovych timoch, takze samotné
pripravy sme mali v kratkych zrazoch, nebolo by mozné aby sme mali napriklad dvojtyzdnovy zraz
naraz. Dal3i problém, preco nie sme Gspesny na kvalifikaciach, Ze superi uZ astokrat maju
centralizované miesta a celoro¢ne tam nase superky trénuju a u nas to tak nie je. Mame dievcata

z roznych kluboch, kde trénujt “svoj systém*. Dat’ dokopy v kratkych zrazoch je vel'mi naro¢né.
FREDERIK GASPAROVIC (Skaut / Tim manaZér)

Z organiza¢né¢ho hladiska mozem povedat, Zze vSetko prebehlo bez najmensSich problémov. Cely
realiza¢ny tim pracoval zohrato a vladla medzi nami dobra atmosféra. Hracky mali zabezpecené vsetko,

¢o pre svoj vykon potrebovali, takze sa mohli plne ststredit’ na dianie na ihrisku.

Svoj pohlad statistu, ktory sledoval hru spoza ihriska z inej perspektivy a cez ¢isla. V momentoch
S pozitivnym prijmom alebo po uspesnej obrane v poli sme dokazali hrat’ kombinaéne a rychlo. V tychto
fazach bol tim konkurencieschopny voci akémukol'vek superovi v skupine. Problém vsak nastal
v momentoch, ked’ nam odisla prihravka alebo sa nam nedarilo v poli. Bez dobrého prvého kontaktu sme

Vv utoku stracali efektivitu a presadzovalo sa nam vel'mi tazko.

Po taktickej stranke sme boli na stiperov pripraveni dobre. Mali sme jasné odpovede na ich rotacie a herné

systémy, no v praxi nas brzdili vlastné chyby. Limitujacim faktorom bola najma stabilita prihravky a nas



vlastny servis. Prave tieto ¢innosti nds v mnohych momentoch ani nepustili k tomu, aby sme rozohrali

taktické varianty, ktoré sme mali pripravené.

Velkou $kolou pre nas bol zapas proti Belgicku. Prave tento tim nam ukazal, ako sa daju v tejto vekovej
kategorii zakladné ¢innosti dotiahnut’ takmer k dokonalosti. Ich organizovana obrana na sieti, ¢i uz islo
0 kompaktny dvojblok alebo trojblok, v spojeni s kvalitnym servisom vytvarala situdcie, s ktorymi sa nase

dievcata v domacej sit'azi stretavaji len vynimocne, ak vobec.

Na zaver by som chcel dodat’, Ze hoci sa timu nepodarilo postupit’ na ME, z mdjho osobného pohladu by
si druzstvo ti¢ast’ na Sampionate svojim hernym prejavom a nasadenim zasluzilo. Bohuzial, kvalifika¢na
skupina bola netprosna a konfrontacia s uz spominanym Belgickom, opét’ ukazala, v ktorych detailoch

zaostavame za europskou Spickou.

Chcem podakovat’ vSetkym kolegom za vybornu spolupracu, ktort si po l'udskej aj profesijnej stranke

vel'mi vazim.



CEV U18 European Championship 2026

Pool B
h SLOVAKIA 3
Match report
P SLOVENIA 2
Match Spectators Set Duration Partial score Score
Date 03/27/2026 Receipts 1 0.26 8-4 16-11 21-17 25-23
Ti 17 30. Hall 2 0.27 6-8 12-16 16- 21 21-25
ime 30.00 a 3 026 8-4 16-13  21-16 | 25-21
City 4 0.28 7-8 12-16 15-21 20-25
5 0.14 5-0 10- 4 12-4 15-9
Referees 2.01 106 103
Set Points Serve Reception Attack BK
SLOVAKIA 1 @ 3 @ 5 Vote Tot BP  W-L Tot Err Pts Tot Err gos% (Exc%) Tot Err Blo Pts Pts% Pts
1 Polcikova Nina = 11 8 1 1 1 100% (100%)
2 L Obicka Lea . . . . . . . . . . . . . .
3 Pernicova Rebecca (Il0I][4)| 57 |23 10 +14 | 18 . 1| 20 1 25% (15%)| 44 3 5 20 45% | 2
4  Freundova Rebeka Mar  [2][2][2][2][5]| 6 5 4 +2 | 111 11 . 10 1 5 50%
10  Ochrankova Kamila e . . . . 1 . 1 100% . . . . .
11 Nadasska Tamara [5][5][5][5][2] 6 4 +5 | 14 3 5 1 1 20% | 2
12  Chudova Alexandra =
13 Soskova Natalia . . . . . . . . .
15  Richterova Lea Carmen [6][6][6][6][3]| 56 4 3 5 |19 8 3 301 1
16  Dubovcova Veronika . . . . .
19 L Kozakova Lucia D= ) .. -3 . 19 3 42% (32%)| . . . .
20  Sramekova Miriam [4][a][a][a][1]| 55 |13 6 -7 | 21 5 3| 49 7 35% (12%)|34 6 2 10 29%
21 Domenyova Vivien = = . . . . . . . . . . .
22 Jurcova Bibiana (38[3][3][3]lel| 62 |23 12 +16| 13 2 2 41 3 21 51%
Players total 75 40 +22 | 105 17 13 | 91 12 35% (18%)/137 14 10 57 42% | 5
‘ Points won: Ser Att BK Op.Er
Set1| 4 9 2 10 | 24 4 4|20 2 25% . 21 2 2 9 43% |2
Set2| 2 12 . 7 |22 3 2|19 3 42% (21%)| 28 4 2 12 43% | .
Head Coach Lanca Lukas Set3| 3 14 1 7 |24 4 3|21 1 33% (19%)34 1 2 14 41% |1
: - Set4| 1 12 1 6 |21 5 1|21 2 43% (29%)|38 6 2 12 32% | 1
Assistant  Kasper Peter , Benedikov Set5] 3 10 1 1 | 14 1 3] 10 4 30% (20%)|16 1 2 10 6% | 1
Set Points Serve Reception Attack BK
SLOVENIA @ 2 é 4 @ Vote Tot BP  W-L Tot Err Pts Tot Err Pos% (Exc%) Tot Err Blo Pts Pts% Pts
1 Mik$a Tara (Jl][2][el| 64 6 4 +2 |19 2 2| 1 1 5 1 1 20% |3
5  Labinjan Zala [31[3] 66 |3 2 +3 | 6 . . 3 2 67% | 1
6 Petrovic - Zabjek Asja —[3][4][2] 9 7 +7 |12 2 5| . . . 3 . . 3 100% 1
8 Miksa Zoja (5] 3 1 -3 5 1 10 3 20% 8 1 1 2 25% /|1
9  Maravi¢ Anamarija = = 1 1 +1 2 . . . 1
10 L Dragsi¢ Lua D= } . ) . ] 13 46% (46%)| . : .
12 Dornik Brina [4][4][4][5][3]] 55 |11 4 +3 |20 3 2| . . . . 32 3 2 9 28%| .
13 Drozina Nika [2][2][2][3]=| 57 |17 7 +8 | 17 1 1| 29 4 45% (31%)|36 4 15 42% | 1
14 L Reflak Dita = A L 11 1 55% (36%)] . . o
15  Skerjanc Karin [6][4] 301 =2 5 1 9 1 33% (22%)|18 2 1 3 1%
16  Cvijic Gea = == T - 1. 301 33% (33%)| 3 1 1T 033% | .
17 Skornik Evelina [e]lel[6l[1][5] 8 5 +5 | 12 2 2| 4 1 7 4 57% | 2
21  Solomon Dasa = . . . . . . . . . .
25 Zupan Zala =[] [1] 3 2 51 8 1 12% 12 3 3 25%
Players total 65 32 +20 | 104 13 12| 88 13 36% (25%)/127 14 5 43 34% |10
‘ Points won: Ser Att BK Op.Er
Set1| 2 9 2 10 | 24 4 2| 20 4 50% (30%) 30 5 2 9 30% |2
Set2| 3 13 2 7 |24 5 3|19 2 37% (21%)30 1 . 13 43% | 2
Head Coach Miklavc Samo Set3| 1 12 2 6 |22 1 1] 20 3 25% (25%)|25 5 1 12 48% |2
; - ; Set4| 2 8 2 13 | 24 3 2| 16 1 44% (25%)/30 1 1 8 27% |2
Assistant _ Cuturic Jasmin Sets| 4 12 7 | 10 41 13 3 3% (23%)112 2 1 1 8% |2
SLOVAKIA | SLOVENIA | [8p Breakpoint  pts Points
[ | |Err Error Blo Blocked
: . KILL ON RECEPTION . -
Points Receptions 91 Receptions 88 sl Pos% Positive +#  Exc Excellent
S in Diff | Points SO 35 1st ATTACK AFTER POSITIVE RECEPTION (+#) Points SO 33 |S in Diff A
————— 4 | W-L Won - Lost = Substitute
6 +4 Each 2.6 Recept Err Blo Pts% Tot ‘ Tot Pts% Blo Err Each 2.67 Recept 6 ) E Starting l
1 Point 3 3 4% 32 32 4% 0 3 1 Point arting line-up
5 .3 5 -12 | |[n] startingsetter () Starting Srv
4 1st ATTACK AFTER NEGATIVE RECEPTION (-!) 4 42
Err Blo Pts% Tot Tot Pts% Blo Err
3 +7 |Serve 105 ‘ Serve 104 | 3 +2
>  |PointsBP 40 | 4 3 28% 29 @ 26 23% 1 2 _IPointsBP 32 | 5 g | e
1 2 Each 2.63 Sgwe ATTACK ON DIG Each 3.25 Sgrve 1 -1 | Genius Sports Italy S.r.l.
1 Break Point Er  Blo Pts% Tot ‘ Tot Pts% Blo Err 1 Break Point www.dataproject.com
7 4 47% 76 69 33% 4 9

Data Volley 4 Professional - Volley project UKF Nitra - Statistician: Gasparovi¢ Frederik




WEVZA 2026

Pool B
SLOVAKIA 0
Match report BELGIUM 3
Match Spectators Set Duration Partial score Score
Date 03/28/2026 Receipts 1 0.24 4-8 9-16 14-21 16-25
Do i oproun B
City
Referees 1.09 50 75
SLOVAKIA @ 2 5651 Vote Tot POér';tS W-L Tot Sea’re Pts Tot E'r‘receg:;%n (Exc%) Tot Err AtBtI?)Ck Pts Pts% Etlg
1 Polcikova Nina = = . . . . 2
2 L Obicka Lea . . . . . . . . . . . . .
3 Pernicova Rebecca (l[1][4] 55 |10 3 -7 5 1 28606 25% (7%) |32 6 4 9 28% |1
4 Freundova Rebeka Mar  [5][5][2] 63 | 4 1 +3 | 7 L . 7 1 4 57%
10  Ochrankova Kamila =[] 55 3 . +2 6 . 15 1 33% (20%)| 6 3 50% | .
11 Nadasska Tamara [2][2][5] 63 | 4 1 +1 72 .1 . 100% 4 1 2 50% | 2
12 Chudova Alexandra —[3][e 6.5 5 4 +5 7 1 8 4 50%
13 Soskova Natalia . . . . . . . . . .
15 Richterova Lea Carmen  [6][6][3] 6.8 3001 . 8 2 1 31 1 33% | 1
16  Dubovcova Veronika . . . .
19 L Kozakova Lucia e . . -1 . 6 1 17% (17%) | . . . . .
20  Sramekova Miriam [4][4] 5.5 301 -7 | 2 1 18 2 28% (17%)| 18 5 2 3 17%
21 Domenyova Vivien === 5 . . . . . . . . . .
22 Jurcova Bibiana Bl== 5.5 4 1 -2 8 2 1 11 2 2 3 27%
Players total 36 12 -6 52 8 3 68 10 28% (13%) 89 16 8 29 33% | 4
‘ Points won: Ser Att BK Op.Er
Set 1 1 7 3 5 17 5 1 23 3 39% (17%) | 25 6 2 7 28% | 3
Set2| 2 9 . 7 18 1 2 22 3 18% ( 5%) | 34 7 3 9 26% | .
Head Coach Lanca Lukas Set 3 13 1 2 17 2 23 4 26% (17%)| 30 3 3 13 43% | 1
Assistant  Kasper Peter, Benedikov
BELGIUM 1 @S;t Vote Tot Poérllts W-L Tot Se;:',re Pts Tot E'r{recel"):;%n (Exc%) Tot Err AtBtI?)Ck Pts Pts% Etli
1  DeRyck Fee = = . . . . 5
2 Vandecasteele Lana . . . . .
3 L Schoonis Wies =] -1 18 1 56% (39%) | .
4 Vavedin Helena = 2
5  Maes Hannah . . . . . . . . . . . . . . . .
6 Joosen Ella (3][2][3] 5.9 8 5 42 | 11 2 | 14 2 43% (14%)[20 3 1 5 25% | 1
7 Haeck Fenne (2][1][2] 5.9 5 3 +5 | 16 . 3 3. 2 67% | .
9 Hall Ayiana [5[4][s] 64 |9 5 +5 | 8 2 1| . . . 2 2 . 6 50%]|2
10 Vandeven Lotte L6][5][6] 58 |11 4 +8 | 10 1 2| 12 50% (33%)|17 1 1 8 47% | 1
12 Van Den Spiegel Ana  [11[6][1] 59 | 5 1 +3 | 6 2 1 1 5 4%
13 L Irigaray Louise
14 Willems Jill . . . . . . .
16  Jarju Harriet [4][3][4] 6 8 5 +6 | 15 1 2 6 1 2 33%| 4
18  Lambrechts Ayline = 2
Players total 46 23 +28 | 73 4 10 | 44 3 50% (30%) 72 7 4 28 39% | 8
‘ Points won: Ser Att BK Op.Er
Set 1 3 8 2 12 24 1 3 12 1 25% (17%) | 21 3 3 8 38% | 2
Set2| 3 9 3 10 25 2 3 17 2 53% (24%) | 26 3 9 35% | 3
Head Coach Vande Velde Yorick Set3| 4 11 3 7 24 1 4 15 . 67% (47%)| 25 1 1 11 44% | 3
Assistant De Brandt Jan José
SLOVAKIA | BELGIUM | 8P Breakpoint  Pts Points
[ | |Err Error Blo Blocked
Points Receptions 68 KILL ON RECEPTION Receptions 44 el Pos% Positive +#  Exc Excellent
S in Diff | Points SO 24 1st ATTACK AFTER POSITIVE RECEPTION (+#) Points SO 23 S in Diff .
—— | W-L Won - Lost = Substitute
6 ] Each 2.83 'Recept Err Blo Pts% Tot ‘ Tot Pts% Blo Err Each 1.91 'Recept 6 ) E Starting line-
1 Point 3 0 53% 17 21 48% 1 2 1 Point g line-up
5 .3 5 +14| |[n] startingsetter () Starting Srv
4 -4 1st ATTACK AFTER NEGATIVE RECEPTION (-1) 4 +3
3 -11 |Serve 52 Err Blo Pts:Aa Tot ‘ Tot Pts;% Blo Err | sarve 73 3 2
> .4 |PointsBP 12 | 6 3 22% 32 12 58% 0 O IpointsBP 23 | 5 3 | o
1 -3 Each 4.33 Serve ATTACK ON DIG Each 3.17 Serve 1 +7 | Genius Sborts Italy S.r..
1 Break Point Er  Blo Pts% Tot Tot Pts% Blo Err 1 Break Point www.dataproject.com
7 5 32% 40 39 28% 3 5

Data Volley 4 Professional - Volley project UKF Nitra - Statistician: Gasparovi¢ Frederik




WEVZA 2026

Pool B
h SLOVAKIA 1
Match report
P MONTENEGRO
Match Spectators Set Duration Partial score Score
Date 03/29/2026 Receipts 1 0.25 8-5 16-12 21-15 25-18
Ti 15.00. Hall 2 | 024 8-7 15-16  16-21 17-25
ime >00.00 a 3 | 032 7-8 13-16  20-21 | 22-25
City 4 0.23 5-8 12-16 12-21 13-25
Referees 1.44 77 93
Set Points Serve Reception Attack BK
SLOVAKIA 1 @3 @ Vote Tot BP W-L Tot Err Pts Tot Err gos% (Exc%) Tot Err Blo Pts Pts% Pts
1 Polcikova Nina = = -1 2 1 1 . . 1
2 L Obicka Lea = . . -2 . . . 14 2 50% (43%)| . . . . . .
3 Pernicova Rebecca [4][4][4][1] 59 |17 9 +4 | 13 2 1|18 2 33% (22%)[39 5 4 14 36% |2
4 Freundova Rebeka Mar  [51[5][5][2] 5.5 6 3 +3 |10 1 11 . . . 11 1 1 4 36%| 1
10  Ochrankova Kamila = = . R 1 . . 2 1 50% (50%)| 2 . 1 . . .
11 Nadasska Tamara (2][2][2][s] 63 |11 4 +5 | 13 3 1| 1 11 1 2 6 55%| 4
12 Chudova Alexandra —[el[3] 3 .- 4 1 8 3 . 2 25% | 1
13 Soskova Natalia = . . . . . . . .
15  Richterova Lea Carmen  [3][3][3][6] 5.4 9 6 +7 | 14 2 3 6 . . 6 100%
16  Dubovcova Veronika = -1 . . . 1 1
19 L Kozakova Lucia =] . . -1 . . 20 1 35% (15%)| . . . . .
20  Sramekova Miriam (][] [][4] 57 |11 4 +5 | 15 1 29 4 38% (24%)| 31 1 10 32% | 1
21 Domenyova Vivien == . . . . . . . . . . .
22 Jurcova Bibiana l6][6]— 5.5 5 2 6 2 1 12 . 3 4 33%
Players total 62 28 +16 | 78 12 7 | 86 11 37% (24%)/122 12 11 46 38% | 9
‘ Points won: Ser Att BK Op.Er
Set 1 4 16 1 4 24 3 4 18 1 28% (22%) | 42 3 4 16 38% | 1
Set 2 . 9 3 5 18 5 . 20 4 40% (25%) | 20 1 3 9 45% | 3
Head Coach Lanca Lukas Set 3 1 13 4 4 22 2 1 24 3 33% ( 8%) | 33 3 2 13 39% | 4
Assistant  Kasper Peter , Benedikov Set4| 2 8 1 2 | 14 2 2| 24 3 46% (42%)|27 5 2 8 30% | 1
Set Points Serve Reception Attack BK
MONTEN EG Ro @ 2 é 4 Vote Tot BP  W-L Tot Err Pts Tot Err Pos% (Exc%) Tot Err Blo Pts Pts% Pts
1 Koprivica Anastasija 8] = . 4 2 +2 4 1 12 1 1 3 25%
2 Jovovi¢ Stasa . . . . . . . . . . .
3 Leki¢ Dina = [3][3][3] 56 |10 7 +5 | 10 2 25 1 4 7 28% |1
4 Krasnici Bojana . . . . . .
5 Podanin Mia E = -2 3 4 2 50% (25%)| 1
6 L Strikovi¢ Sara === . . R . . . 8 1 25% . ) . .. )
7  Duleti¢ Sofija (2][2][2][2] 63 |11 10 +8 | 25 2 3| . . . 11 . 1 5 45%| 3
8 L 'I:osic Lara ] . . . . . 9 33% (22%) | . . . . . .
9  Corovi¢ Jelena EERn 5.5 8 4 +4 | 21 2| 23 1 52% (26%)[23 2 1 5 2% |1
10 Duki¢ Klara . . . . .
11 Pekovic Nadja (6][6][6][6] 5.6 T o+ 1 1] o .
12 Glavanovic Andrea [5][5][5][5] 68 | 13 11T 2 . 0 . 1 7 70%| 4
13 Colakovic Elena —[4][4][4] 63 |14 5 +9 7 2 18 2 44% (28%)|26 . 1 12 46% | 2
15 Jovanovi¢ Elena — -1 1 1
Players total 61 38 +36 | 92 5 11| 64 7 42% (22%)/108 4 9 39 36% |11
‘ Points won: Ser Att BK Op.Er
Set 1 1 6 4 7 19 1 1 21 4 48% (24%) | 30 1 1 6 20% | 4
L Set2| 4 9 3 9 24 3 4 12 . 33% (17%) | 20 . 3 9 45% | 3
Head Coach MiloSevi¢ Milan Set 3 3 12 2 8 25 1 3 19 1 53% (26%)| 33 2 4 12 36% | 2
Assistant  Bogojevic Luka, Lakovic Set4| 3 12 2 8 | 24 312 2 25% (17%)|25 1 1 12 48% | 2
SLOVAKIA ‘ MONTENEGRO ‘ BP  Break point Pts Points
[ | |Err Error Blo Blocked
: . KILL ON RECEPTION . :
sl Receptions 86 Receptions 64 sl Pos% Positive +#  Exc Excellent
S in Diff | Points SO 34 1st ATTACK AFTER POSITIVE RECEPTION (+#) Points SO 23 S in Diff — .
Each 2.53 Recept Err Blo Pts% Tot Tot Pts% Blo Err Each 2.78 Recept 6 10 W-L Won - Lost Substitute
6 -12 1 Point 4 5 4% 31 | 25  40% 1 2 1 Point 101 |[n] *starting line-up
5 .4 5 +10| |[n] startingsetter () Starting Srv
4 +1 1st ATTACK AFTER NEGATIVE RECEPTION (-1) 4 +3
Err Blo Pts% Tot Tot Pts% Blo Err
3 +1 |Serve 78 \ Serve 2 |3 -4
> .1 |PointsBP 28 | 1 2 4% 29 21 38% 2 ! JpointsBP 38 |, | .
1 3 Each 2.79 Serve ATTACK ON DIG Each 2.42 Serve 1 -3 | Genius Sborts Italy S.r.l.
1 Break Point Er  Blo Pts% Tot ‘ Tot Pts% Blo Err 1 Break Point www.dataproject.com
7 4 37% 62 62 34% 6 1

Data Volley 4 Professional - Volley project UKF Nitra - Statistician: Gasparovi¢ Frederik




