SVF SLOVENSKA VOLEJBALOVA FEDERACIA

TO:

P.T., rozhodca
Registracné Cislo: xxx
XXX

nar.: Xxx

TO:

L. S., rozhodca
Registracné Cislo: xxx
XXX

nar.: Xxx

TO:

Sutazna komisia SVF

Slovenska volejbalova federacia
Kalinéiakova 33, 831 04 Bratislava

ROZHODNUTIE ¢.4/2023

Disciplindrna komisia Slovenskej volejbalovej federacie (dalej len "DK SVF" ) na svojom neverejnom
zasadnuti vo veci podnetu Sutaznej komisie SVF vo veci porusenia MPV (¢lanok 21.1. a obr. 9a —
Napomenutie a tresty za nevhodné spravanie) a teda porusenia Sutazno-technickych dokumentov SVF,
v zapase dnia 4.11.2023 ¢. NEZ45 medzi druzstvami VK PreSov a Projekt RD SVF v rdmci Niké Extraligy
Zien v PreSove, podla ¢lanku 48 ods. 1 Stanov SVF, ¢lanku 2 ods. 2, ¢l. 6 ods. 1 pism. b) a c), ¢l. 6 ods.4,
¢l. 13 ods.1 a ods.2 pism. b), v spojeni s ¢l. 9 ods.1, ¢l. 9 ods.6, a ¢l. 20 ods.1 pism. a)
Disciplindrneho poriadku SVF

taktorozhodla:

Rozhodca P.T., registracné ¢&islo: xxx, sa dopustil previnenia suvisiaceho s uéastou v sutaziach
organizovanych SVF v zmysle ¢l.2 ods.2 Disciplinarneho poriadku SVF, v podobe porusenia MPV
(élanok 21.1. a obr. 9a — Napomenutie a tresty za nevhodné spravanie) a teda porusenia Sutazno-
technickych dokumentov SVF, v zapase dina 4.11.2023 ¢. NEZ45 medzi druzstvami VK PreSov a Projekt
RD SVF v ramci Niké Extraligy Zien v PreSove, za ¢o sa rozhodcovi P. T. uklada penazna pokuta vo
vysSke 50,- EUR a zakaz vykonu funkcie rozhodcu na 2 mesiace, pricom vykon trestu zakazu vykonu
funkcie sa podmieneéne odklada na dobu 3 mesiacov.Rozhodca P. T. je povinny pokutu uhradit v
prospech SVF na Cislo uctu SK49 0200 0000 0000 0973 3112 najneskor do 20 dni odo dna, kedy mu
bolo toto rozhodnutie doruéené, a v rovhakom termine je povinny vyrozumiet DK SVF o zaplateni
pokuty predloZenim dokladu o jej uhrade. Pri ihrade pokuty musi byt potrestany uvedeny ako
platca.
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Rozhodca L. S., registraéné ¢&islo: xxx, sa dopustil previnenia suvisiaceho s uc¢astou v sutaZiach
organizovanych SVF v zmysle ¢l.2 ods.2 Disciplinarneho poriadku SVF, v podobe porusenia MPV
(éldnok 21.1. a obr. 9a — Napomenutie a tresty za nevhodné spravanie) a teda porusenia Sutazno-
technickych dokumentov SVF, v zdpase dita 4.11.2023 ¢. NEZ45 medzi druZzstvami VK PreSov a Projekt
RD SVF v ramci Niké Extraligy Zien v PreSove, za €o sa rozhodcovi L. S. uklada penazna pokuta vo
vySke 25,- EUR a zakaz vykonu funkcie rozhodcu na 1 mesiac, pricom vykon trestu zakazu vykonu
funkcie sa podmienec¢ne odklada na dobu 3 mesiacov.

Rozhodca L. S. je povinny pokutu uhradit v prospech SVF na éislo Gétu SK49 0200 0000 0000 0973
3112 najneskor do 20 dni odo dia, kedy mu bolo toto rozhodnutie dorucené, a v rovhakom termine
je povinny vyrozumiet DK SVF o zaplateni pokuty predloZenim dokladu o jej uhrade. Pri Ghrade
pokuty musi byt potrestany uvedeny ako platca.

Odovodnenie:

Dna 4.11.2023 sa uskutocnil zapas ¢. NEZ45 medzi druZstvami VK PreSov a Projekt RD SVF
v ramci Niké Extraligy Zien v PreSove.

DruZstvu Projekt RD SVF boli udelené zo strany rozhodcov dve napomenutia za nevhodné
spravanie (ZIta karta), ato v 2. sete, stav 17:17, tréner druzstva, a 3. set, stav 5:9, hracka ¢. 20. V 3. sete
za stavu 5:9 doslo k poruseniu MPV, nakolko iny ¢len druZstva Projekt RD SVF v tom case uZ bol
napomenuty Zltou kartou (tréner druistva v 2. sete za stavu 17:17). To znamend, Ze druZstvo uz
dosiahlo Uroven trestania a akykolvek dalsi dosledok za nevhodné spravanie toho istého, alebo aj
iného, ¢lena rovnakého druzstva v danom stretnuti musi byt rieSeny formou trestania, t. j. v tomto
pripade penalizacia (Cervena karta) v zmysle ¢lanku 21.1 MPV a obr. 9a — Napomenutie a tresty za
nevhodné spravanie. V pripade, Ze prvy rozhodca napomenie Zltou kartou (toho istého alebo iného)
¢lena druZstva opakovane, zapisovatel je povinny na to upozornit druhého rozhodcu a ten nasledne
prvého rozhodcu, aby svoje rozhodnutie opravil a uloZil prislusny trest aj s dalsSimi désledkami (v tomto
pripade penalizaciu cervenou kartou). Druhy rozhodca prisiel k prvému rozhodcovi uvedenu situaciu
odkonzultovat, ale k oprave rozhodnutia nedoslo.

Sutazna komisia dnia 7.11.2023 rozhodla, s prihliadnutim na dorudeny zapis zo stretnutia,
vyjadrenia jednotlivych G¢astnikov stretnutia, o ktoré boli poziadani zo strany SK SVF, stanoviska Useku
pravidiel, metodiky a vzdeldvania AVR, a v sulade so Sportovo-technickymi dokumentami SVF (STD
SVF), sa ¢lenovia SK SVF rozhodli, Ze podava podnet na DK SVF v zmysle Sutazného poriadku volejbalu,
¢lanok 25, bod 4, a DP SVF, ¢lanok 6a, bod 1.

Rozhodca P. T., k situacii pre SK SVF uviedol:

Stretnutie hodnotim ako normdlne az lahké, bez vacsich problémov a emdcii. Az na dve
situacie. Prvd sa stala v 2. sete za stavu 17:17, kedy tréner druZstva Projekt RD SVF p. xxx po preruseni
hry v miernom roz€uleni hodil pri fiom gulajucu sa loptu do stropu. Bral som to ako neSportové
spravanie a cez kapitanku som mu udelil ZItu kartu. Situacia sa hned’ ukludnila a zapas pokracoval v
pohode dalej. V tretom sete za stavu 5:9 z pohladu druistva Projekt RD SVF sa
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kapitanke tohto druZstva — hracke ¢. 20 nepacilo moje rozhodnutie, ktorym som dal bod a podanie
Presovu. Prisla za mnou a povedala mi to. Ja som si stal za svojim rozhodnutim, tak mi nevkusne
povedala, Ze im nadrziavam. Najprv som to nechal tak, ale ked sa vratila do svojho postavenia,
neprijemne a nastvane sa uskrnula a gestom ruky mi dala najavo, Ze aj tak so mnou nesuhlasi. Vtedy
som sa rozhodol, Ze to zastavim, aby to nepokracovalo dalej.

Velmi dobre viem, Ze po Zltej karte za neSportové spravanie — dostal ju uZ jej tréner — sa udeluje
okamzite CERVENA. No u? som sa rozhodol ist do toho a &ervenu kartu som jej akosi nechcel dat.

Po prvé preto, Ze aj ked som to vyhodnotil ako neSportové spravanie, nechcel som vyvolat
naslednul nervozitu, pretoze zapas bol relativne pokojny, klfudny. Ano, nemusel som jej davat Ziadnu
kartu (urobit sa hluchym, slepym...), ale to by zasa nebolo ono.

Po druhé preto, Ze osobne si myslim, Ze tieto mladé hracky uréitym spdsobom aj my
vychovdvame. Mali ste vidiet po zapase, ked prisla za mnou a velmi sa ospravedlfiovala. Bolo vidiet z
jej oci ale aj pocut z jej hlasu, Ze to naozaj mysli vazne. Neviem si predstavit, kebyZe jej dam Cervenu
kartu, tak sa tam asi Uplne rozplace. Tak som mal naozaj velmi dobry pocit z toho, Ze si svoje spravanie
uvedomila, Uprimne prejavila [Utost a povedala, 7e sa to uz nebude stavat. Sportovo sme si podali ruky
a ukonéili nas rozhovor. Ano, porusil som pravidlo, ale z fudského hladiska som mal naozaj dobry pocit.
Tak by som u nej a mozno aj u dalSich ostal iba zlym rozhodcom a ¢lovekom. A to tiez nie je dobra
reklama pre rozhodcov. Som presvedceny, Ze v tej chvili som to vyhodnotil (ako ¢lovek-rozhodca)
najlepsie ako sa dalo. Zapas v pokoji pokracoval dalej a nikto sa nezaoberal tym, ¢i to mala byt ¢ervena
alebo nie. Keby som dal ¢ervenu kartu, az vtedy by sa mohol niekto do toho obuta hned by sa o tom
pisalo. A tak, aspor dufam, ostal u potrestanej hracky velmi dobry pocit z toho, Zerozhodca vie byt na
ihrisku aj l'udsky, nie len prisny.

ESte na upresnenie priebehu. Ked som jej dal Zltu kartu, priSiel za mnou druhy rozhodca a
povedal mi, Ze tréner uz ma ZItu kartu. Povedal som mu, Ze karta je pre hracku a ked' systém nepusti
dalsiu ZItu, tak to bohuzial zmenim na Cervend. A eSte som mu povedal, nech mi oznami, ¢i je to v
poriadku alebo nie. Po zapase mi povedal, Ze to zle pochopil. Ostalo pri Zltej karte. Zodvihol ruky a
pokracovalo sa dalej. Po zapase pri kontrole zdpisu som zistil, Ze v zapise je druhy trest udeleny ako
7It4 karta za zdrziavanie. To som nechcel takto nechat a spolu so zapisovatelkou sme to opravili. ZItu
za zdrZiavanie zapisovatelka na moj pokyn zmazala a nahradila ho trestom — Zlta karta pre hracku ¢. 20.

Nebyva zvykom, aby ma riesila DK. Ale ked to uz musi byt, prosim zobrat ohlad nie len na
striktné pravidla, ktoré musime dodrZiavat vSetci, ale aj na ludskd stranku veci. Nie menej délezity fakt
je aj to, Ze som si to uvedomil hned' a prvd moja reakcia bola, Ze si to snad obhajim a Ze to v Ziadnom
pripade neovplyvnilo koneény vysledok zapasu a po zadpase sme si mohli bez vycitiek vsetci pozriet s
nefalSovanym Gsmevom do o¢i a rozlucit sa.

Rozhodca L. S., k situacii pre SK SVF uviedol:

Priebeh stretnutia bol plynuly, z méjho pohladu bolo normalne, miestami nervdzne. Situacia
za stavu 2. set 17:17 - tréner Projekt RD NR v nervozite, po verdikte hlavného rozhodcu cez prerusenie
hry zobral loptu a hodil ju do stropu na strane svojho druzstva. Nasledoval trest. Hlavny rozhodca mu
udelil ZItd kartu na neSportové spravani, snazil sa ukludnit situaciu.

Situdcia v 3. sete za stavu 5:9 zo strany Projekt RD. Opét nahlas vyjadrena nespokojnost trénera
Projekt RD smerom k hlavnému rozhodcovi. Hlavny rozhodca si zavolal kapitanku a udelil jej zltd kartu.
ISiel som za hlavnym rozhodcom upozornit ho, Ze zIta karta uz u druzstva bola, Ze ju dostal tréner a
podla pravidiel ma nasledovat ¢ervena karta. Hlavny rozhodca trval na tom, ze chce udelit
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ZIta kartu, 'aby som ju zapisal do zépisu, Ze on si to obhaji. V systéme sa zIta karta uz udelit nedala, tak
som to riesil Zltou kartou za zdrZiavanie. Az po zapase som zistil, Ze karta nebola pre trénera Projektu
RD ale pre kapitanku, tu vzniklo nedorozumenie (ja som si nevsimol, Ze ju udeluje kapitanke, poc¢ul som
len prejavy nespokojnosti tréner Projektu RD). S pocitom, Ze som situdaciu vyriesil najlepsie ako som
mohol, kedZe éervenu kartu hlavny rozhodca udelit nechcel, som nechal pokracovat v hre.

Po zdpase hlavny rozhodca ru¢ne opravil ZItu kartu za zdrZiavanie na Zltu kartu za nevhodné
spravanie pre hracku, kapitanku Projektu RD Nitra. Do jeho pravomoci urobit to, mu ako druhy
rozhodca zasahovat nemo6zem. Myslim si, Zze tato chyba nejako zédpas neovplyvnila a v kone¢nom
dosledku sa zapas dohral v kludnej atmosfére do konca. Dokonca sa hracka kapitanka Projektu RD prisla
hlavnému rozhodcovi ospravedInit a podakovat mu.

K. M., zapisovatelka v zapase, na Ziadost SK SVF uviedla:

V zdpase najprv dostal tréner RD SVF Zltu kartu - napomenutie (neviem presne za aké
nesSportové spravanie to bolo). Potom rozhodca ukdzal ZItd kartu smerom na PreSov a tak som zaznacdila
kartu aj trénerovi Presova nakolko mi bolo povedané od druhého rozhodcu, Ze ma dostat tréner kartu.
Tu sa vSak na konci zapasu zistilo, Ze kartu nemal dostat tréner Presova, ale cely tym za zdrZiavanie (zla
komunikacia medzi rozhodcami). Potom opat prvy rozhodca vytiahol ZItd kartu a mnebolo opétovne
povedané Ze ju dostal tréner RD SVF. Na to som povedala, Ze on uz kartu ma, ze nemdze dostat dalsiu
ZItd kartu, ale éervent a potom mi druhy rozhodca povedal, ze mam dat za zadrZiavanie, tak som dala
cely tym.

Po zapase prisiel ku mne prvy rozhodca a povedal, Ze to mam opravit, pretoze ta druha Zlta
karta nesmerovala voci trénerovi RD SVF, ale smerovala voci kapitdnke RD SVF, ktord sa dokonca po
zdpase bola rozhodcom ospravedInit. TakZe, celé to zlyhalo na nedostatocnej komunikacii medzi
rozhodcami, ktori sa podla mdjho ndzoru nepochopili a mne ako zapisovatelovi boli podané zlé
informacie a vSetko sa na konci zapasu opravilo cez manualne zmeny.

J. M., élen Useku pravidiel, metodiky a vzdeldvania AVR k situdcii uviedol:

Na zdklade prestudovania zapisu o stretnuti a prezretia si suvisiacich videosekvencii je zrejmé,
Ze v 3. sete za stavu 5:9 doslo k poruseniu medzindrodnych pravidiel volejbalu. Nakolko iny ¢len
druzstva Projekt RD SVF v tom case uz bol napomenuty Zltou (tréner druzstva v 2. sete za stavu 17:17),
znamena to, Ze druZstvo uz dosiahlo Uroven trestania a akykolvek dalsi d6sledok za nevhodnéspravanie
toho istého alebo aj iného ¢lena rovnakého druzstva v danom stretnuti musi byt rieSeny formou
trestania, t.j. v tomto pripade penalizidcia (Cervena karta). Pravidlo 21.1. Malé priestupky Malé
priestupky proti Sportovému spravaniu sa netrestaju. Je povinnostou prvého rozhodcu predchadzat
tomu, aby sa priestupkami pribliZili k hranici trestov. (5.1.2, 21.3) Realizuje to v dvoch krokoch: (obr. 9,
obr. 11/6a) 1. krok: da slovné napomenutie prostrednictvom kapitana v hre; 2. krok: pouzije ZLTU
KARTU prislusnému ¢lenovi(-om) druZstva. Toto formalne napomenutie sa nepovazujeza trest, ale je
to znamenie toho, Ze ¢len druzstva (a tym aj celé druZzstvo) dosiahol v prislushom stretnuti Uroven
trestania. Zapisuje sa do zapisu o stretnuti, avsak nema Ziadne okamzité désledky.

V pripade, Ze prvy rozhodca napomenie Zltou kartou (toho istého alebo iného) ¢lena druzZstva
opakovane, zapisovatel je povinny na to upozornit druhého rozhodcu a ten nasledne prvého rozhodcu,
aby svoje rozhodnutie opravil a ulozZil prislusny trest aj s dalSimi désledkami (v tomto
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pripade penalizaciu ¢ervenou kartou). Z videozaznamu je zrejmé, Ze druhy rozhodca prisiel k prvému
rozhodcovi uvedenu situaciu odkonzultovat, ale k oprave rozhodnutia nedoslo.

Na zaklade vyzvy DK SVF k prejednaniu disciplinarneho previnenia a k moznosti osobnej
Ucasti na prejednani previnenia pred DK SVF:
- rozhodca P. T. sa nevyjadril.
- rozhodca L. S. uviedol, Ze povaZuje za dostatocné pisomné vyjadrenie, ktorépredlozil SK
SVF.

Previnilci nepoziadali o osobné prejednanie veci pred DK SVF.
Z uvedeného dévodu DK SVF postupoval podla ¢lanku 4.16 Statdtu Disciplinarnej komisii SVF
a konal s vyuzitim informacno-technickych prostriedkov (online konferencia).

DK SVF na zaklade podaného podnetu Sutaznej komisie SVF preskimala spisovy material,
a to najma, ale nie len, pisomné vyjadrenia rozhodcu P. T., rozhodcu L. S., zapisovatelky K. M.,
stanovisko J. M. (€len Useku pravidiel, metodiky a vzdeldvania AVR), Zapis o stretnuti vo volejbale VK
Presov - Projekt RD SVF dia 4.11.2023, video- zdznam zo stretnutia.

Na podklade uvedeného prieskumu dosla DK SVF k zaveru, Ze zo strany oboch rozhodcov
doslo k poruseniu MPV (¢lanok 21.1. a obr. 9a — Napomenutie a tresty za nevhodné spravanie)
ateda k porudeniu Sutaino-technickych dokumentov SVF, ¢im doslo k previneniu stvisiaceho
s uéastou v sutaziach organizovanych SVF v zmysle €l.2 ods.2 Disciplinarneho poriadku SVF, na
zaklade ¢éoho DK SVF rozhodla ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

V zmysle Disciplindrneho poriadku SVF (DPV SVF) zo dia 18.6.2022:

Clanok 2 - Druhy disciplinarnych previnent:

V disciplindrnom konani vo volejbale sa prejedndvaju najma tieto disciplindrne previnenia
jednotlivcov a kolektivov:

2. Previnenia suvisiace s Uc¢astou v sUtaziach organizovanych SVF.

Clanok 6 - Druhy disciplinarnych trestov
1. V disciplindrnom konani je mozné jednotlivcom ulozit nasledujtce tresty:
a) pokarhanie (P)
b) peniazna pokuta (PP)
c) zastavenie ¢innosti jednotlivca (ZCJ)
d) zdkaz vykonu funkcie (ZVF)
e) vylucenie z reprezentacného druzstva (VRD)
f) vylucenie zo SVF
Jednotlivé tresty je mozné medzi sebou kombinovat.
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4. Pokial je to dalej uvedené, je mozné disciplinarny trest podmieneéne odlozit. Skisobna doba pri
uloZeni podmienecného trestu su minimalne tri mesiace a maximalne jeden rok.

Clanok 8 - Periazna pokuta (PP)
1. Jednotlivcom je mozné uloZit pefiaznt pokutu (PP) az do vysky 1.000,- EUR

Clanok 9 - Zastavenie ¢innosti (ZCJ a ZCD/K)

1. Trest zastavenie ¢innosti jednotlivcovi (dalej ZCJ) sa uklada na urdité ¢asové obdobie alebo na
urcity pocet stretnuti. DK stanovi na aké ¢asové obdobie, alebo ktoré majstrovské, ¢i poharové
stretnutia sa trest udeluje, resp. urci zaciatok jeho Ucinnosti.

6. Vykon trestu ZCJ alebo ZCD/K mbze byt podmieneéne odlozeny, pokial nie je trest dIhsi ako jeden
rok. Ak sa podmienecne potrestany v tejto dobe opét previni tak, Ze je mu za nové previnenie
uloZeny iny trest nez napomenutie, vykona sa k novému trestu i podmienecne odloZeny trest.
Podmienecné odloZenie vykonu trestu je mozné ulozit tomu istému previnilcovi iba jedenkrat v
prislusnom sutaznom obdobi.

9.V pripade uloZenia trestu ZCJ sa trest vztahuje aj na véetky ostatné funkcie potrestaného
jednotlivca (hradc, tréner, asistent trénera, masér, lekar atd.), pokial DK nerozhodne inak.

Clanok 13 - Tresty pre rozhodcov a technickych delegétov

1. Rozhodcom a technickym delegatom sa ukladaju pefiazné tresty v zmysle Sadzobnika pokut pre

rozhodcov a technickych delegdatov.

Sadzobnik pokut pre rozhodcov a technickych delegatov

Priestupok Extraliga Ostatné sutaze Mladeznicke sutaze Mladeznicke sutaze
dospelych riadené SVF riadené OV SVF

Nedostavenie VySka odmeny (brutto) za prislusné stretnutie
sa na stretnutie

Porusenie

STD do 70,-€ do 50,-€ do 30,-€ do 10,-€
Oneskoreny

prichod z

vlastnejviny do50,-€ do 30,-€ do 20,-€ do 10,-€

Pri opakovani rovnakého priestupku tym istym rozhodcom (technickym delegdtom) v tom istom
sutaznom roc¢niku sa pokuta zvysi o 100%.

2. Zakaz vykonu funkcie rozhodcu/technického delegata (dalej len ,,ZVF*) sa uklada:
b) za porusenie Sportovo-technickych dokumentov SVF, ktoré by viedli, alebo by mohli viest k hracim
dosledkom podla SPV Trest: ZVF na 1 az 4 mesiace

Clanok 16 - Zacatie disciplindrneho konania

1. DK zacina konanie spravidla na zdklade podania oznamovatela:

a) pisomného oznamenia riadiacej zlozky sutaze.

b) pisomnej spravy delegata alebo rozhodcu stretnutia.

c) pisomnej spravy clena riadiaceho organu alebo jeho odbornej komisie.
d) pisomnej spravy veduceho zahranicnej vypravy.

e) pisomného oznamenia vedenia klubu.
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f) pisomného oznamenia clena SVF,
g) alebo vlastného zistenia.

V zmysle vysSie uvedenych ustanoveni vyplyva, ze DP SVF umozriuju udelit v ramci jedného
previnenia aj viacero trestov / sankcii resp. kombinaciu trestov / sankcii. Vtomto pripade nejde
o trestanie za ten isty skutok dvakrat, ale o udelenie dvoch ¢i viacerych sankcii za jedno porusenie.
Uvedena zasada vyplyva napr. aj z Trestného zakona ¢.300/2005 Z.z. (§ 34 ods. 6 - Tresty uvedené v §
32 mozno ulozZit samostatne alebo mozno ulozZit viac tychto trestov popri sebe). Nejde teda
o porusenie principu zdkazu dvojitého trestu podla Ustavy SR.

V zmysle Oficidlnych pravidiel volejbalu 2021 — 2024, schvélené 37. kongresom FIVB v roku
2021, platné pre vietky sutaze od 1.1.2021:
6.1.1 Bod DruZstvo ziskava bod:
6.1.1.3 ak je superovo druzstvo penalizované. (16.2.3, 21.3.1)

21.1 MALE PRIESTUPKY Malé priestupky proti $portovému spravaniu sa netrestaju. Je povinnostou
prvého rozhodcu predchadzat tomu, aby sa priestupkami priblizili k hranici trestov. (5.1.2, 21.3)
Realizuje to v dvoch krokoch: (obr. 9, obr. 11/6a) 1. krok: da slovné napomenutie prostrednictvom
kapitana v hre; 2. krok: pouZije ZLTU KARTU prisluinému ¢lenovi(-om) druzstva. Toto formdélne
napomenutie sa nepovaZuje za trest, ale je to znamenie toho, Ze ¢len druzstva (a tym aj celé
druzstvo) dosiahol v prislusSnom stretnuti Uroven trestania. Zapisuje sa do zapisu o stretnuti, avsak
nema Ziadne okamzité dosledky.

21.3 STUPNICA TRESTOV (obr. 9) Prvy rozhodca podla zadvaznosti nevhodného spravania rozhodne o
zodpovedajicom treste, ktory sa musi zaznamenat do zapisu o stretnuti. Trestami su:

penalizacia, vylucenie a diskvalifikacia. (21.2, 27.2.2.6)

21.3.1 Penalizacia (obr. 11/6b) Prvé hrubé spravanie v stretnuti ktoréhokolvek ¢lena druzstva sa
tresta udelenim bodu a podania superovi. (4.1.1, 21.2.1)

Obrazok 9a: NAPOMENUTIA A TRESTY ZA NEVHODNE SPRAVANIE

Poradie
i 4 i Tr Kar k

Kategérie priestupku Vinnik est arty Ddsledky

1. krok i L bez karty

. z )
. Ktorykolvek ¢len druistva i Len prevencia

i krok b lta
PRIESTUPKY . 2

::::;:v':: Penalizacia vid nizgie  |vid nizgie
HRUBE Prvé Ktorykolvek ¢len druistva |Penalizdcia Cervend Bod a podanie superovi
SPRAVANIE |
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10.

Z vykonaného dokazovania je jednoznacne preukazané, ze doslo k poruseniu medzinarodnych
pravidiel volejbalu.

DK SVF sa stotozfiuje s vykladom pravidiel vykonanym Usekom pravidiel, metodiky a
vzdeldvania AVR. Je zrejmé, Ze nakolko iny ¢len druistva Projekt RD SVF v danom case uZ bol
napomenuty Zltou (tréner druZstva v 2. sete za stavu 17:17), znamena to, Ze druZstvo uz dosiahlo
Uroven trestania a akykolvek dalsi dosledok za nevhodné spravanie toho istého alebo aj iného ¢lena
rovnakého druzstva v danom stretnuti muselo byt rieSené formou trestania, t.j. v.tomto pripade
penalizacia (Cervena karta).

Z vyjadreni oboch rozhodcov vyplyva, Ze toto pravidlo poznali, avSsak na danu situaciu ho
neaplikovali.

Prvy rozhodca ozrejmil svoje dovody, preco tak nepostupoval. Tieto dévody vSak nespadaju
pod dovody uznatelné pravidlami volejbalu. V danom pripade nie je mozné osobné dévody ¢i prvym
rozhodcom oznaceny tzv. ,fudsky pristup” nadradit nad nedodrzanie pravidiel volejbalu. Pokial prvy
rozhodca vyhodnotil spravanie hracky tak, zZe iSlo o neSportové spravanie (vo svojom vyjadreni prvy
rozhodca poukazal na spravanie hracky a uvadza, Ze ,to zastavi, aby to nepokracovalo dalej”), tak
dosledky takéhoto rozhodnutia musia byt naplnené v zmysle pravidiel volejbalu a nie ,hladanimtretej
[udskej cesty”. Je nevyhnutné poznamenat, Ze udelenie Cervenej karty je sprevadzané aj hracim
désledkom — udelenim bodu a podania superovi, t.j. ma doésledok aj pre druhé druzstvo a samotny
priebeh zapasu. Prvy rozhodca tak postupoval vedome v rozpore s pravidlami volejbalu.

Druhy rozhodca upozornil prvého rozhodcu na nespravnost postupu s tym, Ze by mala
nasledovat Cervend karta; nasledne mu vsak hlavny rozhodca mal uviest, Zze trvd na Zltej kartea
takyto postup si dokaze obhdjit. V dalsom si mierne disproporcie medzi vyjadreniami oboch
rozhodcov, kedy prvy rozhodca uvadza, ze druhému rozhodcovi uviedol, Ze , ked systém dalSiu Zltu
kartu nepusti, tak to zmeni na ¢ervenu”; avSak druhy rozhodca uvadza, Ze prvy rozhodca mu uviedol,
Ze ,trva na udeleni Zltej karty“. Pre pokracovanie hry vsak druhy rozhodca situacia ,vyriesil“ tak, Ze
zmenil dovod udelenia Zltej karty z ,,neSportového spravania“ na ,zdrziavanie®. Tymto svojim konanim
aj druhy rozhodca vedome sposobil porusenie pravidiel volejbalu.

AZ po ukonceni zapasu prvy rozhodca zmenil dévod udelenia druhej Zltej karty zo
»ZdrZiavanie” na ,neSportové spravanie”, ¢o uz realizoval bez druhého rozhodcu.

Z uvedeného vyplyva, Ze obaja rozhodcovia vedome konali v rozpore s pravidlami volejbalu,
preto zo strany oboch rozhodcov doslo k disciplindarnemu previneniu. Kazdy rozhodca porusil pravidla
inou formou zainteresovanosti, ¢o vsak nemeni zaver o vedomom poruseni pravidiel, avSak na tuto
okolnost je prihliadané pri uréovani trestu za disciplinarne previnenie.

V tomto smere sa preto DK SVF uzatvara, Ze obaja rozhodcovia sa previnili v podobe porusenia
MPV (clanok 21.1. a obr. 9a — Napomenutie a tresty za nevhodné spravanie) a teda porusenia
Sutazno-technickych dokumentov SVF, &im sa dopustili disciplindrneho previnenia savisiaceho s
uéastou v sitaZiach organizovanych SVF v zmysle €l.2 ods.2 Disciplinarneho poriadku SVF.

11.
Pokial ide o sankciu za disciplinarne previnenie, DK SVF ma za to, Ze je nevyhnutné udelit
kombinaciu disciplinarnych trestov v podobe penaznej pokuty a zakazu vykonu funkcie rozhodcu.

Forma penazinej pokuty je primeranym trestom pre rozhodcu za disciplindrne previnenie,
vzhladom na jeho okolnosti, priebeh a osobny pristup previnilca.
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Vyska penazinej pokuty pre rozhodcu je podla ¢l. 13 DP SVF limitovand len hornou vyskou —
Extraliga — Porusenie Sportovo — technickych dokumentov — do 70,- EUR.

Pri urcovani vysky penaznej pokuty DK SVF vychddzala jednak z okolnosti, Ze obaja previnilci
ako rozhodcovia neboli este disciplinarne prejedndvany, avsak konali vedome, pricom zaroven svojim
konanim ovplyvnili vysledok zapasu, kedZe pri sprdvnom potupe by iSlo o hracie dosledky v hre.

Vzhladom na diferencidlny pristup rozhodcov, ked' prvy rozhodca od zaciatku mal vedomost,
Ze porusuje pravidla a CiastocCne Ziadal aj druhého rozhodcu, aby konal v zmysle jeho pokynu, DK SVF
udelila rozdielne peniazné pokuty, a to u prvého rozhodcu v hornej polovici sadzby, a u druhého
rozhodcu v dolnej polovici sadzby.

Avsak vzhladom na pritaZzujice okolnosti, ktorymi bezpochyby boli skutoénost, Ze previnilci
ovplyvnili, alebo mohli ovplyvnit regularnost sutaze a jej vysledky (v podobe neaplikovania hracich
dosledkov pocas zapasu), tak DK SVF udelila aj trest zakazu vykonu funkcie rozhodcu. U oboch
previnilcoch je trest ukladany v dolnej polovici sadzby, avsak vzhladom na rozli¢nu zainteresovanost
rozhodcov, doslo aj vtomto pripade k diferencidlnemu uloZeniu vysky zdkazu. Uvedeny trest bude mat
aj svoju prevencénu funkciu vzhfadom na nevyhnutné predchadzanie vedomych porusovani pravidiel
volejbalu.

Vzhladom na pristup oboch previnilcov, ich priznanie, prejavenie Gprimnej lUtosti a uéinné
napomahanie pri objasfiovani pripadu, DK SVF rozhodla o podmiene¢nom odloZeni tohto trestu zdkazu
vykonu funkcie rozhodcu na dobu 3 mesiacov. Podas tejto doby moZzu previnilci preukazat, ze si
uvedomili svoje nespravne konanie a uc¢inne napredovat.

12.
Na zaklade vyssie uvedeného DK SVF rozhodla tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Zaroven DK SVF poukazuje na ¢l. 15 DP SVF - Tresty pri neuhradeni financnych zavazkov:
Pokial potrestany nezaplati pokutu alebo nahradu v stanovenom termine, je podla ¢. 15 DPV
potrestanému automaticky zastavena ¢innost az do terminu splnenia zavazku a doloZenia dokladu o
jeho Uhrade prislusnému organu SVF, ktory pokutu ulozil. Zaroven v pripade neuhradenia finanénych
zavazkov jednotlivcov, druzstiev alebo klubov vocli SVF do stanoveného terminu DK SVF alebo prislusna
riadiaca zloZka sutaze, ktora ulozZila finanény zavazok, uloZi pefnaznu pokutu vo vyske 50% dlznej sumy.

DK SVF poukazuje na €&l. 22 DP SVF, podla ktorého: Uginnost disciplinarnych trestov zaéina
plyndt, ak nie je uvedené ina, driom nasledujicim po rozhodnuti DK SVF o uloZeni trestu, t.j.
podmienecny trest zdkazu vykonu funkcie rozhodca zacina driom 8.12.2023.

13.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie podla ¢l. 26 ods.1 DP SVF v nadvaznosti na
¢l. 28 0ds.3 SPV SVF v lehote 15 dni odo dna dorucenia rozhodnutia a to pisomne na Arbitraznu komisiu
SVF tak, aby bolo zrejmé dorucenie na adresu vSetkych ucastnikov konania a s dolozenim Uhrady
poplatku. Odvolanie nemad odkladny ucinok voci tomuto rozhodnutiu DK SVF a aZ do rozhodnutia AK
SVF stale plati toto rozhodnutie DK SVF.

v Bratislave, dna 7.12.2023
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JUDr. Roman Heinrich
Predseda DK SVF

JUDr. Ing. Lukas Kralovi¢
Clen DK SVF

Mgr. Peter Stetka
Clen DK SVF
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